


Presentazione

Roma  non  è  caduta.  O  almeno  cosi  dicono  le  più  recenti  teorie  storiografiche.  La  transizione  al  dominio
germanico   sarebbe   stata   graduale   e   pacifica,   risultato   di   una   progressiva   integrazione   delle
popolazioni  del  nord,  vitali  ma  primitive,  nel  grande  organismo  imperiale,  raffinato  e  ormai  prossimo
all'ʹesaurimento.   I l   loro   mescolarsi   avrebbe   dato   vita   a   una   nuova   era   di   positive   trasformazioni
culturali.   Niente   affaCo,   sostiene   Bryan   Ward-­‐‑Perkins.   Ma   quale   integrazione,   quale   proficua
sistemazione  delle   popolazioni   esterne   entro   i   confini   dell'ʹimpero!   "ʺI   Germani   che   invasero   l'ʹimpero
d'ʹOccidente  occuparono  o  estorsero  con  la  minaccia  della  forza  la  massima  parte  dei  territori  in  cui  si
stabilirono,  senza  alcun  accordo  formale  sulla  divisione  delle  risorse  con  i  loro  nuovi  sudditi  romani.
Dovunque  si  abbiano  testimonianze  di  una  certa  ampiezza,  la  norma  era  indubbiamente  la  conquista  o
la  resa  alla  minaccia  della  forza,  e  non  un  accordo  pacifico"ʺ.
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PREFAZIONE  ALL'ʹEDIZIONE  ITALIANA

Sono  felice  che  il  mio  libro  venga  pubblicato  in  italiano,  perché  sono  nato  e  cresciuto  a  Roma,  e  molte
delle  mie   idee   sul  mondo  antico  e   la   sua  fine   si   sono   formate  grazie  all'ʹesperienza   faGa   scavando   in
Italia.  Spero  che  questo  libro  dimostri  quanto  sia  importante  studiare  la  crisi   intervenuta  alla  fine  del
mondo   romano   e   il   periodo   di   assestamento   e   adaGamento   che   la   seguì.   Studi   del   genere   sono   di
un'ʹimportanza  particolare  in  I talia,  dove  molte  delle  più  interessanti  campagne  di  studio  sul  periodo
tardo-­‐‑romano   e   post-­‐‑romano   sono   aGualmente   in   corso.   La   penisola   italiana   fu   al   centro   di   eventi   e
processi  che  accompagnarono  la  fine  del  mondo  romano,  il  che  rende  le  odierne  ricerche  fondamentali
per  chi  voglia  comprendere  quel  che  avvenne  quando  cadde  l'ʹimpero  romano  d'ʹOccidente.

La  seconda  metà  del  libro,  tuGa  fondata  sulla  documentazione  materiale,  non  si  sarebbe  potuta  scrivere
trent'ʹanni   fa,   agli   esordi   dell'ʹarcheologia   post-­‐‑romana   nell'ʹarea   del   Mediterraneo.   Vorrei   perciò
dedicare   quest'ʹedizione   italiana   alla  memoria   di   Riccardo   Francovich,  morto   nel  marzo   2007,   ahimè
troppo  prematuramente.  Egli  ha  più  di  ogni   altro   ispirato   lo   sviluppo  dell'ʹarcheologia  medievale   in
Italia  e,  fondando  la  rivista  «Archeologia  Medievale»,  le  ha  conferito  la  rilevanza  nazionale  di  cui  aveva
bisogno.   La   sua   forte   personalità   e   acutezza   intelleGuale   (con   lui   non   ci   si   annoiava   mai),   la   sua
passione   per   l'ʹargomento   e   le   sue   notevoli   capacità   realizzative   saranno   sinceramente   rimpiante   da
amici  e  colleghi  sia  in  Italia  che  all'ʹestero.

I l  testo  qui  presentato  è  sostanzialmente  quello  dell'ʹedizione  inglese  del  2005;  ma  ho  colto  l'ʹoccasione
per   apportare   qualche   modifica   e   correzione,   e   per   aggiungere   qualche   importante   riferimento
bibliografico.

Voglio   infine  ringraziare  Mario  Carpitella  per   la  sua   traduzione  aGenta  ed  elegante,  e  Alessandro  de
Lachenal  e  i  suoi  colleghi  della  casa  editrice  Laterza  per  la  cortesia,  la  disponibilità  e  la  competenza  con
cui  hanno  seguito  la  preparazione  di  questa  edizione  italiana.

Bryan  Ward-­‐‑Perkins
Oxford,  13  agosto  2007



PREMESSA

Scrivere  questo   libro  mi   è   costato  moltissimo   tempo;  ma  per  questo  motivo   esso  ha   tra:o  vantaggio
dalle  discussioni  con  numerosi  colleghi  e  dalla  sua  parziale  presentazione  e  verifica  davanti  a  un  gran
numero  di  uditorii  in  Gran  Bretagna  e  altrove.  Io  ringrazio  questi  colleghi  e  questi  uditorii,  troppi  per
venir   nominati,   per   i   loro   consigli   e   il   loro   incoraggiamento.   Sono   altresì   grato   ai   numerosissimi
studenti  di  Oxford  che  nel  corso  degli  anni  hanno  contribuito  a  chiarire  e  a  rendere  più  dire:o  il  mio
pensiero.   La   stru:ura   delle   carriere   e   del   finanziamento   delle   università   nel   Regno   Unito   oggi
decisamente   scoraggia   gli   accademici   e   le   facoltà   dall'ʹinvestire   nell'ʹinsegnamento,   che   non   offre
opportunità  di   carriera  o  di  guadagno.  È  un  gran  peccato,  perché,  almeno  nelle   scienze  umanistiche,
l'ʹesigenza   di   impegnarsi   nel   dialogo   e   di   puntare   alla   logica   e   alla   chiarezza   è   la   principale   difesa
contro  l'ʹoscurantismo  e  l'ʹastrazione.

Ho   un   particolare   debito   di   gratitudine   verso  Alison  Cooley,  Andrew  Gille:,   Peter  Heather   e   Chris
Wickham  che  hanno   le:o   e   commentato  parti  del   testo,   e   sopra:u:o  verso  Simon  Loseby,   che   lo  ha
le:o   per   intero   nell'ʹuna   o   nell'ʹaltra   stesura,   offrendo   incoraggiamento   e   critiche   preziose.   Non   ho
seguito   tu:i   i   loro   varii   suggerimenti,   e   su   certi   temi   siamo   rimasti   in   disaccordo,  ma   questo   libro
sarebbe  stato  certamente  molto  peggiore  senza  il  loro  contributo.

La  prima  metà  del   libro,   quella   sulla   caduta  dell'ʹimpero  di  Occidente,   è   fru:o  delle   ricerche  da  me
condo:e  mentre  ero  professore  ospite  all'ʹHumanities  Research  Centre  di  Canberra,  dove  essa  è  stata  in
gran   parte   scri:a;   è   stata   una   splendida   esperienza,   che   mi   ha   molto   insegnato   e   mi   ha   offerto
l'ʹambiente  perfetto  dove  pensare  e  scrivere.

Katharine  Reeve  è  stata   la  mia   reda:rice  alla  Oxford  University  Press,  e   se  questo   libro  è   in  qualche
misura   leggibile,   è   tu:o  merito   suo.   Lavorare   con   un   reda:ore   di   prim'ʹordine   è   stata   un'ʹesperienza
faticosa,  ma  ne  valeva  certamente  la  pena.  Essa  mi  ha  fa:o  tagliare  molte  delle  proposizioni  secondarie
e  delle  digressioni   tanto   amate  dagli   studiosi;   e   sopra:u:o  mi  ha   costre:o   a  dire   ciò   che   realmente
penso,   piu:osto   che   accennarvi   con   le   sentenze   oracolari   degli   accademici.   I l   libro   ha   anche   tra:o
grande   vantaggio   dalle   utilissime   osservazioni   di   due   anonimi   le:ori   della   OUP   e   dagli   altri
collaboratori  -­‐‑  altamente  professionali  -­‐‑  della  casa  editrice.  Lavorare  con  la  OUP  è  stato  un  vero  piacere.

I l  mio  debito  principale  è  inevitabilmente  verso  la  mia  famiglia,  che  ha  sopportato  questo  libro  molto
più  a  lungo  del  dovuto,  e  sopra:u:o  verso  Kate,  che  mi  ha  inesauribilmente  incoraggiato,  formulando
critiche  costruttive  alla  mia  prosa  e  sempre  soccorrendomi  su  punti  difficili.

Infine,   vorrei   esprimere   la   mia   sincera   gratitudine   verso   il   mio   amico   Simon   Irvine,   che   ha   sempre
creduto  in  questo  libro,  e  alle  tre  persone  che,  in  diverse  fasi  della  mia  educazione,  mi  hanno  insegnato
un  profondo  rispetto  e  amore  per  la  Storia:  David  Birt,  Mark  Stephenson  e  il  compianto  Karl  Leyser.

Bryan  Ward-­‐‑Perkins
20  gennaio  2005
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I
ROMA  È  MAI  CADUTA?

Figura  1:  Londra   in   rovine,   come   immaginata  da  Gustave  Doré  nel  1873:  un  Neozelandese,  figlio  di  una   civiltà  del   futuro,
disegna  le  rovine  della  città  da  lungo  tempo  scomparsa.

Una   sera   di   o5obre   del   1764,   dopo   qualche   giornata   trascorsa   a   visitare   le   rovine   dell'ʹantica   Roma,
Edward  Gibbon,  seduto  a  meditare  sul  Campidoglio,  decise  di  scrivere  una  storia  della  decadenza  e
caduta  della  ci5à.1  La  grandezza  dell'ʹantica  Roma  e  la  malinconia  delle  sue  rovine  avevano  destato  in
lui   la   curiosità   e   la   fantasia,   ge5ando   il   seme  della   sua   grande  opera   storica.   I l   fascino   esercitato   su
Gibbon   dal   dissolversi   di   un   mondo   che   appariva   le5eralmente   fondato   sulla   pietra   non   desta



Gibbon   dal   dissolversi   di   un   mondo   che   appariva   le5eralmente   fondato   sulla   pietra   non   desta
meraviglia   -­‐‑   l'ʹEuropa   conserva   nel   fondo   della   sua   psiche   la   paura   che,   se   è   potuta   crollare   l'ʹantica
Roma,  lo  stesso  può  accadere  alle  più  superbe  civiltà  moderne  (fig.  1).

Ai  tempi  di  Gibbon,  e  fino  ad  epoca  recente,  erano  in  pochi  a  mettere  in  dubbio  le  secolari  certezze  circa
il  tramonto  del  mondo  antico  -­‐‑  vale  a  dire  la  persuasione  che  la  civiltà  greco-­‐‑romana,  un  vertice  della
storia  dell'ʹumanità,  venne  distru5a   in  Occidente  da  nemici   invasori  durante   il  V  secolo.  Gli   invasori,
che   i  Romani  chiamavano  semplicemente  «i  barbari»,  e  che  gli   studiosi  moderni  hanno  chiamato  con
più   simpatia   «le   genti   germaniche»,   entrarono   nell'ʹimpero   varcando   le   frontiere   del   Reno   e   del
Danubio,  dando  così  inizio  a  un  processo  che  doveva  portare  alla  dissoluzione  non  solo  della  stru5ura
politica  di  Roma,  ma  anche  del  suo  modo  di  vita.

I l  primo  popolo  che  entrò  nell'ʹimpero  in  massa  furono  i  Goti,  i  quali  a5raversarono  il  Danubio  nel  376,
incalzati  dagli  Unni,  gente  nomade  comparsa  di  recente  nelle  steppe  euro-­‐‑asiatiche.  Inizialmente  i  Goti
minacciarono   soltanto   la   parte   orientale   dell'ʹimpero   romano   (allora   il   governo   era   diviso   fra   due
imperatori  colleghi,   l'ʹuno  dei  quali  risiedeva  nelle  province  occidentali,   l'ʹaltro   in  Oriente,  vedi  prima
cartina   alla   sez.   “CARTINE”).   Due   anni   dopo,   nel   378,   essi   inflissero   una   sanguinosa   sconfi5a
all'ʹesercito  orientale  dell'ʹimpero  nella  ba5aglia  di  Adrianopoli,  l'ʹodierna  Edirne  in  Turchia.  Ma  nel  401
toccò  all'ʹOccidente  subire  un'ʹinvasione,  quando  un  grosso  esercito  di  Goti  entrò  dai  Balcani  nell'ʹI talia
se5entrionale.  Ebbe  così  inizio  un  periodo  di  grandi  difficoltà  per  l'ʹimpero  di  Occidente,  che  subì  una
grave  crisi  alla  fine  del  406,  quando  tre  tribù  -­‐‑  Vandali,  Svevi  e  Alani  -­‐‑  entrarono  in  Gallia  varcando  il
Reno.   A   partire   da   allora,   entro   i   confini   dell'ʹimpero   di   Occidente   furono   sempre   presenti   eserciti
germanici,   che  gradualmente  acquistarono  sempre  maggior  potere  e   territori   -­‐‑  ad  esempio,   i  Vandali
nel   429   riuscirono   ad   a5raversare   lo   stre5o   di   Gibilterra,   e   per   il   439   erano   padroni   della   capitale
dell'ʹAfrica  romana.

Nel   476,   se5antacinque   anni   dopo   la   prima   invasione   dei  Goti   in   I talia,   l'ʹultimo   imperatore   romano
residente   in   Occidente,   il   giovane   Romolo   de5o   anche   Augustolo   («il   piccolo   imperatore»)   venne
deposto   e   relegato   in   una   villa   vicino   Napoli.   L'ʹOccidente   era   ormai   dominato   da   re   germanici
indipendenti   (vedi   seconda  cartina  alla   sez.  “CARTINE”).   Invece   l'ʹimpero   romano  di  Oriente   (da  noi
spesso   chiamato   «impero  bizantino»)  non   cadde,  nonostante   la  pressione  dei  Goti   e   in   seguito  degli
Unni.   Anzi,   nel   decennio   530-­‐‑40   l'ʹimperatore   d'ʹOriente,   Giustiniano,   era   tanto   forte   da   intervenire
nell'ʹOccidente  germanico,  occupando  il  regno  vandalico  d'ʹAfrica  nel  533  e  dando  inizio  due  anni  dopo,
nel  535,  ad  una  guerra  di  conquista  contro  il  regno  italico  degli  Ostrogoti.  L'ʹimpero  bizantino  durò  fino
al   1453,   quando   la   sua   capitale   ed   ultimo   baluardo,   Costantinopoli,   venne   conquistata   dall'ʹesercito
turco  di  Maometto  «il  Conquistatore».

Stando   all'ʹopinione   convenzionale,   la   disintegrazione   militare   e   politica   del   potere   romano   in
Occidente   fece   precipitare   la   fine  di   una   civiltà.   L'ʹantica   raffinatezza   scomparve,   lasciando   il  mondo
occidentale  in  preda  a  una  «età  buia»  di  povertà  materiale  e  intelle5uale,  dalla  quale  sarebbe  riemerso
solo  molto  gradualmente.  Nel  1770  William  Robertson,  lo  storico  scozzese  contemporaneo  di  Gibbon,
espresse  quest'ʹidea  con  particolare  vigore,  ma  le  sue  parole  non  fanno  che  rifle5ere  un'ʹimmagine  assai
diffusa  dei  «secoli  bui»:

In  meno  di  un  secolo  da  quando  la  nazione  barbara  si  era  stabilita  nelle  sue  nuove  conquiste,  scomparvero  quasi  tu5i  i
portati   della   civiltà   e   della   cultura   che   i  Romani   avevano  diffuso   in   tu5a  Europa.  Non   solo   le   arti   dell'ʹeleganza,   che
servono  al   lusso  e  ne  sono  sostenute,  ma  molte  di  quelle  arti  utili,  senza  le  quali  è  difficile  concepire  gli  agi  della  vita,
andarono  trascurate  o  perdute.2

In   altre   parole:   con   la   caduta   dell'ʹimpero   l'ʹarte,   la   filosofia   e   le   buone   fognature   scomparvero   tu5e
dall'ʹOccidente.

Io  sono  nato  e  cresciuto  a  Roma,  cuore  dell'ʹimpero,  in  mezzo  alle  stesse  rovine  della  passata  grandezza
che  avevano  ispirato  Gibbon,  e  mio  padre  era  un  archeologo  classico,  che  si  interessava  particolarmente



che  avevano  ispirato  Gibbon,  e  mio  padre  era  un  archeologo  classico,  che  si  interessava  particolarmente
dei  notevoli  progressi  fa5i  dai  Romani  nel  campo  della  tecnica  e  dell'ʹarchite5ura.  Nei  suoi  grandi  tra5i
l'ʹidea  di  Robertson  mi  è  quindi  sempre  apparsa  naturale.  Fin  dalla  prima  giovinezza  io  sapevo  che  la
grandiosità  e  la  perizia  tecnica  dell'ʹedilizia  romana  sarebbero  rimaste  inarrivabili  per  molti  secoli  dopo
la   caduta   dell'ʹimpero.   L'ʹantica  Roma  possedeva   undici   acquedo5i,   che   alimentavano   la   ci5à   tramite
tubature   lunghe  fino  a  95  chilometri,  a  volte  su  arcate  alte  fino  a  una   trentina  di  metri;  e  sedici  delle
colossali  colonne  del  porticato  del  Pantheon  sono  monoliti,  alti  circa  16  metri,  faticosamente  estra5e  da
una   cava   situata   nell'ʹinterno   del   deserto   orientale   egiziano   e   trascinate   fino   al   Nilo,   per   poi   essere
trasportate   via   acqua   per   centinaia   di   chilometri   fino   alla   capitale   dell'ʹimpero.   È  molto   difficile   non
rimanere  impressionati  da  imprese  di  questo  genere,  sopra5u5o  quando  le  si  trova  replicate,  su  scala
minore   e   più   umana,   in   tu5e   le   province   dell'ʹimpero.   Pompei   -­‐‑   con   le   sue   strade   lastricate,   i   suoi
marciapiedi   sopraelevati,   le   sue   terme   pubbliche   e   le   fontane   di   acqua   potabile   opportunamente
distribuite   nel   territorio   -­‐‑   e   le   centinaia   di   ci5à   simili   nel  mondo   romano   comunicano,   sia   pure   con
minor  forza,  un'ʹimpressione  ancor  più  profonda  della  forse  eccessiva  grandezza  dell'ʹantica  Roma.

Malgrado  la  mia  educazione,  io  non  ho  mai  amato  gli  antichi  Romani  -­‐‑  che  troppo  spesso  mi  appaiono
boriosi   e   compiaciuti   di   sé   -­‐‑   e   provo   molta   simpatia   per   il   mondo   difficile   e   caotico   dell'ʹetà   post-­‐‑
romana.  D'ʹaltro  canto,  è  sempre  risultato  evidente  quanto  i  Romani  fossero  stati  capaci  di  grandi  cose,
che  dopo  la  caduta  dell'ʹimpero  non  si  poterono  replicare  per  molti  secoli.

La  catastrofe  rimossa

È  stata  quindi  per  me  una  sorpresa  constatare  che  di   recente   si   è  diffusa   in   tu5o   il  mondo  di   lingua
inglese  una  visione  assai  meno  drammatica  della  fine  dell'ʹimpero.3  I l  guru  che  ha  dato  il  via  a  questo
movimento  intelle5uale  è  Peter  Brown,  uno  storico  brillante  e  dotato  di  una  penna  felice,  che  nel  1971
pubblicò  I l  mondo   tardo   antico.   Qui   egli   definì   un   nuovo   periodo,   quello   della   «tarda   antichità»,   con
inizio  intorno  al  200  d.C.  e  fine  nel  pieno  VIII   secolo,  cara5erizzato  non  già  dalla  dissoluzione  di  metà
dell'ʹimpero   romano,  ma   da   un   acceso   diba5ito   religioso   e   culturale.4   Come   ha   scri5o   in   seguito   lo
stesso  Brown,   in  quel   libro  egli   è   riuscito  a  narrare   la   storia  di  quei   secoli  «senza  evocare  un  evento
catastrofico   e   senza   indugiare   un   a5imo   a   rendere   un   insincero   omaggio   alla   diffusa   idea   della
decadenza».   La   «decadenza»   venne   bandita   e   il   suo   posto   preso   da   una   «rivoluzione   religiosa   e
culturale»   che   ebbe   inizio   so5o   il   tardo   impero   e   sopravvisse   a   lungo   alla   sua   fine.5   Quest'ʹidea   ha
prodo5o  un  notevole  effe5o,  specialmente  negli  Stati  Uniti,  dove  Brown  ora  vive  e  lavora.  Una  recente
Guida  alla  tarda  antichità  pubblicata  dalla  Harvard  University  Press  ci  invita  «a  tra5are  l'ʹetà  che  va  dal
250  circa  all'ʹ800  come  un  periodo  storico  decisivo,  inconfondibile  e  a  sé  stante»,  piu5osto  che  come  «la
storia   dello   sfacelo   di   una   civiltà   un   tempo   gloriosa   e   'ʹsuperiore'ʹ».   È   un'ʹaudace   sfida   lanciata   alla
convenzionale   immagine   dell'ʹoscurarsi   dei   cieli   e   del   calar   delle   tenebre   accompagnanti   il   disfarsi
dell'ʹimpero.6

È  innegabile  che  l'ʹimpa5o  di  questo  nuovo  modo  di  pensare  sia  stato  quanto  mai  vario.  In  particolare,
presso  un  più  ampio  pubblico  di  le5ori  l'ʹidea  di  un  «evo  oscuro»  seguito  all'ʹetà  romana  gode  ancora  di
o5ima   salute.   I    romanzi   storici   di   Bernard  Cornwell   su   questo   periodo   sono   best-­‐‑seller  mondiali;   la
nota  di  copertina  del  suo  romanzo  Il  re  d'ʹinverno  situa  la  trama  in  questa  ambientazione  cupa  ma  eroica:
«Un  leggendario  guerriero  dell'ʹevo  oscuro  lo5a  per  unificare   la  Britannia  […]».  Artù  (perché  di   lui  si
tra5a)   è   un   signore   della   guerra   temprato   in   ba5aglia,   che   vive   in   una   magione   di   legno   in   una
Britannia   fosca  e  virile,   e   in  decisa  decadenza.7  A  un   certo  punto,   i   resti   di   un  mosaico  pavimentale
romano  vengono  ulteriormente  mutilati  dai  guerrieri  di  quest'ʹetà  oscura  che  lo  percuotono  con  la  base
delle  loro  lance  per  approvare  le  decisioni  dei  loro  capi.

Tu5avia   è   stato  notevole   l'ʹimpa5o  esercitato  da  questa   «tarda  antichità»   sugli   storici,   sopra5u5o   sul
linguaggio  con  cui  viene  presentata  la  fine  del  mondo  romano.  Termini  come  «declino»  e  «crisi»,  che



linguaggio  con  cui  viene  presentata  la  fine  del  mondo  romano.  Termini  come  «declino»  e  «crisi»,  che
evocano  problemi   connessi   con   la  fine  dell'ʹimpero   ed   erano   consueti  fino  agli   anni   'ʹ70,   sono   in  gran
parte   scomparsi   dal   vocabolario   degli   storici,   sostituiti   da   termini   neutri,   come   «transizione»,
«mutamento»  e  «trasformazione».8  Per  esempio,  un  massiccio  proge5o  di  ricerca  sul  periodo  300-­‐‑800
d.C.,  finanziato  dall'ʹEuropa,  ha  scelto  come  titolo  La  trasformazione  del  mondo  romano.9  Qui  non  si  parla
affa5o   di   «decadenza»,   «caduta»   o   «crisi»,   e   nemmeno   di   una   qualche   «fine»   del  mondo   romano.   I l
termine  «trasformazione»   indica   che  Roma  continua  a  vivere,   sia  pure   spiritualmente  mutata,   in  una
forma  diversa  ma  non   necessariamente   inferiore.   L'ʹimmagine   è   quella   di   un   organismo  vitale   che   si
evolve  per  affrontare  nuove  situazioni.  È  una  cosa  assai  diversa  dalla  visione  tradizionale,  per  la  quale
una   catastrofe   distrusse   il   magnifico   dinosauro   romano,   lasciando   in   vita   qualche   minuscolo
mammifero   da   età   buia,   destinato   nei   secoli   successivi   a   evolversi   lentissimamente   nelle   creature
sofisticate  del  Rinascimento.

La  sistemazione  dei  barbari

Seguendo  un  percorso  parallelo,  che  porta  sostanzialmente  nella  stessa  direzione,  nei  decenni  appena
trascorsi  alcuni  storici  hanno  posto   in  dubbio  anche   l'ʹintero  presupposto  per   il  quale   la  dissoluzione
dell'ʹimpero   romano   in   Occidente   sarebbe   stata   causata   dalla   violenza   di   nemici   invasori.   Come   il
termine   «trasformazione»   è   venuto   in   auge   per   designare   i   mutamenti   culturali   avvenuti   in   questo
periodo,  così  ora  «sistemazione»  (accommodation)  è  il  termine  di  moda  per  spiegare  in  che  modo  delle
popolazioni  esterne  all'ʹimpero  giunsero  a  vivere  in  esso  e  a  dominarlo.



Figura  2:  La  «migrazione  dei  popoli»   (Völkerwanderung),   che   travolse   l'ʹimpero  d'ʹOccidente,   come   raffigurata   in  un  atlante
storico.

Figura  3:  «ASila  alla  guida  delle  sue  orde  barbariche  calpesta  l'ʹI talia  e  le  arti».  Particolare  di  un  quadro  di  Delacroix  del  1847,
nella  biblioteca  dell'ʹAssemblée  Nationale  di  Parigi.

Anche   qui   vengono   contestate   antiche   certezze.   Secondo   la   tradizione,   l'ʹOccidente   venne
semplicemente  travolto  da  «ondate»  di  popoli  germanici  ostili  (fig.  2).10  Va  riconosciuto  che  gli  effe5i  a
lungo   termine   di   queste   invasioni   sono   stati   presentati   in   modi   quanto   mai   diversi,   per   lo   più   a
seconda  della  nazionalità  e  degli  orientamenti  dei  singoli  storici.  Per  alcuni,  sopra5u5o  nelle  nazioni
latine  d'ʹEuropa,   le   invasioni   furono  totalmente  distru5ive  (fig.  3).  Ma  per  altri   furono  un'ʹiniezione  di
sangue  germanico  nuovo  e  libertario  in  un  impero  decadente  -­‐‑  come  a5estano,  ad  esempio,   le  parole
del  filosofo  se5ecentesco   tedesco  Herder:  «Roma  moribonda  giaceva  da  secoli   sul   suo   le5o  di  morte
[…]   un   le5o   funebre   che   si   stendeva   sul   mondo   intero   […]   che   non   poteva   darle   altro   aiuto   che
accelerare  la  sua  morte.  A  compiere  quest'ʹufficio  vennero  i  barbari,  giganti  del  Nord,  ai  quali  i  Romani
debilitati  apparivano  dei  nani;  essi  misero  a  sacco  Roma  e  infusero  una  vita  nuova  all'ʹItalia  morente».11

Tu5avia,  mentre  si  è  sempre  vivacemente  discusso  sulle  conseguenze  a  lungo  termine  delle  invasioni,
pochissimi  fino  a  tempi  recenti  hanno  messo  seriamente  in  dubbio  la  violenza  dirompente  della  presa
del  potere  da  parte  degli   invasori.12  Anzi,   per   alcuni   un   buon   salasso   fu   decisamente   un'ʹesperienza
purificatrice.   In  un   suo   libro  per   ragazzi,   lo   storico   inglese   o5ocentesco  Edward  Freeman  difese   con



purificatrice.   In  un   suo   libro  per   ragazzi,   lo   storico   inglese   o5ocentesco  Edward  Freeman  difese   con
vigore   la   brutalità   con   cui   i   suoi   antenati   anglosassoni   avevano   eliminato   i   loro   rivali   romano-­‐‑
britannici,  antenati  dei  moderni  Gallesi:  «Alla  fine  è  stato  molto  meglio  che  i  nostri  antenati  uccidessero
o   espellessero   quasi   tu5a   la   gente   che   trovarono   nel   paese   […   perché   altrimenti]   penso   che   non
saremmo   mai   stati   un   popolo   così   grande   e   libero   per   molti   secoli».13   I    ragazzi   dell'ʹInghilterra
vi5oriana   avranno   forse   apprezzato   la  prosa  di   Freeman,  ma   ci   chiediamo   come  prendessero   queste
idee  nel  Galles.

Figura  4:  I l  barbaro  domato.  Due  immagini  del  tardo  XX  secolo  rappresentanti  personaggi  germanici  all'ʹinterno  dell'ʹimpero:  in
alto,  un  re  guerriero  (il  re  sepolto  a  SuSon  Hoo)  si  è  tolto  l'ʹelmo  a  dimostrazione  di  essere  un  uomo  di  mondo,  di  mezza  età  e
addiriSura  cortese,  non  una  belva  scatenata;   in  basso,  una  coppia   franca  del  VI I   secolo:   lo  scudo  è  diventato  un  accessorio  di
moda.



Non   sorprende   che   la   rappresentazione  dell'ʹinvasione  germanica   in   chiave  di   violenza   e  distruzione
fosse   assai   diffusa   nell'ʹEuropa   continentale   negli   anni   immediatamente   successivi   alla   fine   della
seconda  guerra  mondiale.14  Ma  nella  seconda  metà  del  XX  secolo,  con   la   fondazione  di  una  nuova  e
pacifica  Europa  occidentale,  le  immagini  degli  invasori  gradualmente  si  a5enuarono  e  diventarono  più
positive   (fig.  4).  Ad  esempio,   titoli   come  Le   invasioni  germaniche:   la   costruzione  dell'ʹEuropa  dal  400  al  600
d.C.   (1975)   non  me5evano   in   dubbio   la   realtà   delle   invasioni,   però   le   presentavano   come   una   forza
positiva  nella  formazione  dell'ʹEuropa  moderna.15

Ma  più  di  recente  alcuni  storici  si  sono  spinti  assai  oltre,  sopra5u5o  lo  storico  canadese  Walter  Goffart,
che   nel   1980   contestò   l'ʹidea   stessa   delle   «invasioni»   del   V   secolo.16   Egli   affermava   che   le   genti
germaniche   avevano   beneficiato   di   un   riorientamento   della   politica   militare   romana.   Invece   di
continuare   l'ʹeterna   lo5a  per   tenerle   fuori,   i  Romani  decisero  di   stanziarle  nell'ʹimpero  con  un  sistema
ingegnoso   ed   efficace.   Ai   nuovi   venuti   si   concesse   una   percentuale   del   ge5ito   fiscale   dello   Stato
romano  e  il  diri5o  di  stabilirsi  entro  i  confini  dell'ʹimpero;  in  cambio,  essi  desistevano  dai  loro  a5acchi  e
dedicavano   le   loro   forze   a   sostenere   il   potere   di   Roma,   di   cui   erano   ormai   i   garanti.   In   effe5i,   essi
divennero   l'ʹesercito  difensivo  di  Roma.  «L'ʹimpero   […]  aveva  di  meglio  da   fare  che   impegnarsi   in  un
perpetuo  e  sterile  sforzo  per  escludere  uno  straniero  che  poteva  impiegare  utilmente».17

Goffart  sapeva  benissimo  che  a  volte  i  Romani  e  i  nuovi  venuti  germanici  si  scontravano  in  ba5aglia,
ma   affermava   che   «il   V   secolo   fu   importante   non   tanto   per   le   invasioni   quanto   per   l'ʹinclusione   di
prote5ori  barbarici  nel  contesto  dell'ʹOccidente».  E  con  un  memorabile  finale  così  concludeva:  «Ciò  che
noi   chiamiamo   la   caduta   dell'ʹimpero   romano   d'ʹOccidente   non   era   che   un   fantasioso   esperimento
andato  un  po'ʹ  fuori  controllo».18  Roma  cadde,  è  vero,  ma  solo  perché  aveva  volontariamente  delegato  il
proprio  potere,  non  a  causa  di  una  vittoriosa  invasione.

Figura  5:  Da  una  recente  illustrazione,  Romani  e  barbari  che  lottano  all'ʹultimo  sangue.

Come   la   nuova   e   positiva   «tarda   antichità»,   l'ʹidea   che   le   invasioni   germaniche   fossero   in   realtà   uno



Come   la   nuova   e   positiva   «tarda   antichità»,   l'ʹidea   che   le   invasioni   germaniche   fossero   in   realtà   uno
stanziamento  pacifico  non  è  stata  unanimemente  accolta.  A  quanto  pare,  il  grande  pubblico  è  appagato
dalla   visione   di   una   drammatica   «caduta   dell'ʹimpero»   in   chiave   di   scontro   violento   e   brutale   tra
invasori   e   invasi   (fig.   5).  Ma   la   nuova   concezione   ha   decisamente   influenzato   gli   storici,   sopra5u5o
nella  generale  presentazione  degli  stanziamenti  germanici.  Ad  esempio,  un  recente   libro  europeo  sui
primi  Stati  post-­‐‑romani  reca   il   titolo  I   regni  dell'ʹimpero:  l'ʹintegrazione  dei  barbari  nella  tarda  antichità.19  Qui
non  si  parla  affa5o  di   invasione  né  di  violenza,  e  nemmeno  della  fine  dell'ʹimpero  romano;   invece,  si
afferma  ne5amente  l'ʹidea  che  i  nuovi  venuti  si  inserirono  facilmente  in  un  mondo  romano  in  continua
evoluzione.

Per  la  verità,  lo  stesso  Goffart  riconosceva  che  la  sua  versione  di  un  pacifico  stanziamento  non  esauriva
tu5o  il  quadro  -­‐‑  alcuni  dei  popoli  sopravvenuti  non  fecero  che  impadronirsi  di  ciò  che  volevano  con  la
violenza.   In   fondo,   egli   affermava   chiaramente   che   l'ʹesperimento   con   cui   la   tarda   romanità   cercò   di
comprare   il   loro   aiuto   militare   era   andato   «un   po'ʹ   fuori   controllo».   Ma   tali   sfumature   sembrano
dimenticate   da   alcune   opere   recenti,   che   presentano   la   teoria   dell'ʹintegrazione   pacifica   come   un
modello  applicabile  univocamente  per  spiegare  la  fine  dell'ʹimpero  romano.  Ad  esempio,  due  ben  noti
storici   americani   hanno   recentemente   affermato   che   gli   stanziamenti   barbarici   avvennero   «in   modo
naturale,   organico   e   generalmente   pacifico»,   e   contestano   quegli   storici   che   ancora   «demonizzano   i
barbari  e  considerano  gli  stanziamenti  barbarici  un  problema»  -­‐‑  in  altre  parole,  coloro  che  continuano  a
credere   in  un'ʹinvasione  violenta  e  tu5'ʹaltro  che  pacifica.20   Io,  persuaso  come  sono  che   l'ʹavvento  delle
genti  germaniche  arrecò  grandi  sofferenze  alla  popolazione  romana,  e  che  gli  effe5i  a  lungo  termine  del
crollo  dell'ʹimpero  furono  drammatici,  non  posso  che  contestare  simili  idee.



Parte  prima
LA  CADUTA  DI  ROMA



II
GLI  ORRORI  DELLA  GUERRA

Nel  446  Leone,  vescovo  di  Roma,   scrisse  ai   suoi   colleghi  nella  provincia  nordafricana  di  Mauretania
Cesarense.  Nella  sua  leDera,  Leone  affrontava  il  problema  del  modo  in  cui  la  Chiesa  doveva  traDare  le
monache  violentate  dai  Vandali  quando,  circa  quindici  anni  prima,  avevano  aDraversato  la  Mauretania
direDi  a  Cartagine  -­‐‑  «ancelle  di  Dio  che  hanno  perduto  l'ʹintegrità  del  loro  onore  per  l'ʹoppressione  dei
barbari»,  così  scriveva  con  discrezione.  La  sua  soluzione  era   ispirata  a  umanità,  anche  se  a  un  leDore
moderno  sembrerà  crudele.  Malgrado  convenisse  che  queste  donne  non  avevano  peccato  in  spirito,  egli
giudicava  però  che  la  violazione  dei  loro  corpi  le  collocasse  in  una  condizione  intermedia,  al  di  sopra
delle  sacre  vedove  che  avevano  scelto  la  castità  solo  in  età  matura,  ma  al  di  soDo  delle  sacre  vergini  dal
corpo  intaDo.  Leone  faceva  sapere  alle  monache  violentate  che  sarebbe  più  lodevole  nella  loro  umiltà  e
pudore   non   paragonarsi   a   vergini   incontaminate.1   Queste   sfortunate   donne   e   il   vescovo   Leone
sarebbero   stati   molto   sorpresi   e   non   poco   scandalizzati   al   vedere   che   oggi   è   di   moda   sminuire   la
violenza  e  le  sofferenze  inflitte  dalle  invasioni  che  fecero  crollare  l'ʹimpero  d'ʹOccidente.

L'ʹuso  e  la  minaccia  della  violenza

I    popoli   che   invasero   l'ʹimpero   d'ʹOccidente   occuparono   o   estorsero   con   la   minaccia   della   forza   la
massima   parte   dei   territori   in   cui   si   stabilirono,   senza   alcun   accordo   formale   sulla   divisione   delle
risorse  con  i  loro  nuovi  sudditi  romani.  L'ʹidea  che  la  maggior  parte  del  territorio  romano  venisse  loro
ceduta   nel   quadro   di   traDati   formali,   qual   è   formulata   da   certi   storici   recenti,   è   un   puro   e   semplice
errore.   Dovunque   si   abbiano   testimonianze   di   una   certa   ampiezza,   quali   quelle   provenienti   dalle
province  del  Mediterraneo,  la  norma  era  indubbiamente  la  conquista  o  la  resa  alla  minaccia  della  forza,
e  non  un  accordo  pacifico.



Figura  6:  L'ʹoriginario  stanziamento  dei  Visigoti  in  forza  del  tra9ato  del  419,  e  le  zone  da  loro  occupate  con  la  forza  per  la  fine
del  secolo.

Un  traDato  fra  il  governo  romano  e  i  Visigoti,  che  stanziava  questi  ultimi  in  Aquitania  nel  419,  figura  in
primo   piano   in   tuDe   le   recenti   discussioni   sulla   «integrazione».   Ma   gli   storici   che   presentano   tale
accordo  come  un  vantaggio  per  entrambi,  Romani  e  Visigoti,  non  aggiungono  che  il  territorio  concesso
nel  419  era  minuscolo  a  paragone  di  quello  che  in  seguito  i  Visigoti  estorsero,  con  l'ʹuso  o  la  minaccia
della   forza,   al   governo  di  Roma  e   ai  provinciali   romani.  L'ʹaccordo   stipulato  nel   419   era  basato   sulla
valle  della  Garonna  tra  Tolosa  e  Bordeaux.  Ma  alla  fine  del  secolo   i  Visigoti  avevano  ormai  esteso   il
loro   potere   in   tuDe   le   direzioni,   conquistando   o   estorcendo   un'ʹarea   assai   più   vasta:   tuDa   la   Gallia
sudoccidentale   fino   ai   Pirenei;   la   Provenza,   comprese   le   due   grandi   ciDà   di   Marsiglia   ed   Arles;
Clermont   e   l'ʹAlvernia;   e   quasi   tuDa   la   penisola   iberica   (fig.   6).2   A   Clermont   troviamo   qualche
testimonianza  della  risposta  locale  alla  loro  espansione.  I l  vescovo  e  la  nobiltà  della  ciDà  organizzarono
una  resistenza  armata  che  fu  per  qualche  tempo  vigorosa  ed  efficace.  Clermont  si  arrese  ai  Visigoti  per
ordine   del   governo   romano   in   Italia,   che   sperava   di   salvare   in   questo   modo   la   Provenza   e   le   ciDà
strategicamente  assai  più  importanti  di  Marsiglia  e  di  Arles.  Una  fonte,  per  la  verità  molto  partigiana,
riferisce   che   durante   un   assedio   i   ciDadini   di   Clermont   si   ridussero,   piuDosto   che   arrendersi,   a
mangiare  l'ʹerba  per  non  morire  di  fame.3  TuDo  ciò  è  molto  diverso  da  una  pacifica  e  leale  integrazione
dei  Visigoti  nella  vita  provinciale  della  Gallia  romana.

Ovviamente,  nell'ʹimpero  romano  l'ʹesperienza  della  conquista  variava  da  regione  a  regione.   In  alcune
zone   l'ʹinvasione   fu   brutale   ma   rapida.   Per   esempio,   la   conquista   dell'ʹAfrica   del   Nord   da   parte   dei
Vandali,   che   vi   entrarono   nel   429   e   conquistarono   Cartagine   nel   439,   fu   un   colpo   terribile   per   una
regione  dell'ʹimpero  che  era  uscita  indenne  da  passate  tragedie,  e  abbiamo  già  visto  le  monache  della
Mauretania  coinvolte  in  queste  violenze.  Ma  dopo  il  439  all'ʹAfrica  vennero  risparmiate  altre  invasioni
germaniche,  anche  se  continuarono  a  crearle  fastidi  le  selvagge  tribù  berbere  dell'ʹinterno.

Altre   regioni,   sopraDuDo   quelle   prossime   alle   frontiere   imperiali,   ebbero   a   subire   violenze   ben   più
prolungate.  Ad   esempio,   nel  V   secolo   la  Gallia   seDentrionale,   quella   orientale   e   la   centrale   vennero
contese   fra   uno   stupefacente   numero   di   popoli   guerrieri:   per   il   controllo   della   Gallia   combaDerono
Romani,  Bacaudae,   Britanni,   Sassoni,   Franchi,   Burgundi,   Turingi,   Alamanni,   Alani   e   Goti,   alleandosi
talvolta  fra  loro,  ma  talaltra  frammentandosi  anche  in  gruppi  minori.  Questo  fermento  durò  per  quasi
un   secolo  da  quando  gli   invasori   avevano  varcato   il  Reno  nell'ʹinverno  del   406-­‐‑7.   In  questa  parte  del
mondo  romano  la  pace  e  la  stabilità  interna  tornarono  in  qualche  misura  soltanto  alla  fine  del  V  secolo,
con  la  fondazione  di  regni  franchi  e  burgundi  di  più  grandi  dimensioni.  In  modo  analogo,  ma  per  un
periodo  più  breve  -­‐‑  dal  409  fino  alle  conquiste  visigotiche  del  decennio  470-­‐‑80  -­‐‑  per  il  controllo  della
penisola  iberica  combatterono  Romani,  Bacaudae,  Alani,  Svevi,  Goti  e  due  gruppi  distinti  di  Vandali.  La
Cronaca  scriDa  da  Idazio,  un  vescovo  che  aveva  come  base  la  zona  nordoccidentale  della  penisola,  offre
un   resoconto   molto   succinto   ma   pur   sempre   deprimente   delle   continue   razzie   e   scorrerie   che
inevitabilmente   conseguivano   a   questa   loDa   per   il   potere.   Idazio   associava   l'ʹarrivo   dei   barbari   in
Spagna  ai  quaDro  flagelli  dell'ʹApocalisse,  e  affermava  che  le  madri  giungevano  addiriDura  a  uccidere,
cuocere  e  mangiare  i  loro  bambini.  Più  terra  terra  e  aDendibile  è  la  notizia  che  nel  460  egli  stesso  venne
catturato  nella  sua  cattedrale  da  una  banda  di  Svevi,  che  lo  tennero  prigioniero  per  tre  mesi.4

Anche   quelle   poche   regioni   che   finirono   col   passare   abbastanza   pacificamente   soDo   il   controllo



Anche   quelle   poche   regioni   che   finirono   col   passare   abbastanza   pacificamente   soDo   il   controllo
germanico   avevano   tuDe   avuto   in   passato   esperienze   di   invasione   e   devastazione.   Ad   esempio,   il
territorio   degli   Aquitani,   che   venne   ceduto   ai   Visigoti   dall'ʹaccordo   del   419,   aveva   avuto   a   soffrire
scorrerie  e  devastazioni  tra  il  407  e  il  409,  e  gran  parte  di  esso  era  stata  nuovamente  devastata  nel  413,
questa   volta   dagli   stessi   Visigoti,   i   futuri   «pacifici»   occupanti   della   regione.5   Lo   stesso   si   può   dire
dell'ʹI talia  e  della   ciDà  di  Roma.  Negli  anni   centrali  del  V  secolo   l'ʹI talia   cadde  a  poco  a  poco  e   senza
clamore   in  mani   germaniche,   fino   a   un   colpo   di   Stato   e   a   una   breve   guerra   civile   che   conclusero   il
processo,  deponendo  l'ʹultimo  imperatore  d'ʹOccidente  in  carica,  relegandolo  al  confino,  e  fondando  un
regno   indipendente.   Se   i   contaDi   dell'ʹI talia   con   i   Germani   nella   tarda   antichità   fossero   tuDi   qui,   si
sarebbe  davvero  traDato  di  una  transizione  particolarmente  tranquilla.   Invece  tra   il  401  e   il  412  i  Goti
avevano  percorso  varie  volte  la  penisola  in  lungo  e  in  largo,  mentre  nel  405-­‐‑6  un  altro  esercito  invasore
aveva  turbato  la  pace  dell'ʹI talia  seDentrionale  e  centrale.  I   vasti  danni  causati  da  queste  incursioni  sono
aDestati  dalla  remissione  su  vasta  scala  delle   tasse  che   il  governo  imperiale   fu  obbligato  a  concedere
nel   413,   un   anno   dopo   che   i   Goti   ebbero   lasciato   la   penisola.   In   quel   tempo   l'ʹimperatore   aveva   un
disperato  bisogno  di  denaro,  non  soltanto  per  contrastare  gli  invasori,  ma  anche  per  loDare  contro  una
serie  di  pretendenti  al  trono.  Ciò  nonostante,  un  decreto  del  413  stabilì  che  per  un  quinquennio  a  tuDe
le  province  dell'ʹI talia  centrale  e  meridionale  si  condonassero  i  quaDro  quinti  delle  imposte,  per  aiutarle
a  recuperare  l'ʹantico  benessere.  Sembra  inoltre  che  i  danni  infliDi  dai  Goti  fossero  duraturi.  Nel  418,  sei
anni   dopo   la   loro   definitiva   partenza   dall'ʹI talia,   parecchie   province   non   riuscivano   ancora   a   pagare
nemmeno   queste   imposte   così   drasticamente   ridoDe,   e   doveDero   beneficiare   di   uno   sgravio   ancora
maggiore  e  di  più  lunga  durata.6

La   ciDà  di  Roma   era   una  posta   importante   nelle   traDative   con   l'ʹimperatore   d'ʹOccidente   e   venne  più
volte   assediata   dai   Goti,   che   la   espugnarono   e   saccheggiarono   per   tre   giorni   nell'ʹagosto   del   410.
Leggiamo  che  durante  uno  degli  assedi  gli  abitanti  furono  costreDi  a  «ridurre  le  loro  razioni  alimentari
a  metà  del  normale  e  poi,  continuando  la  scarsità,  a  un  terzo».  «Quando  non  ci  furono  più  provviste  e  il
cibo  finì,   alla   carestia   seguì,   com'ʹera  da  aspeDarsi,  una  pestilenza.  C'ʹerano  cadaveri  dappertuDo».  La
ciDà   finì   per   cadere   perché,   secondo   un'ʹaltra   versione,   una   ricca   matrona   «si   impietosì   dei   Romani
morenti  di  fame  e  già  praticanti  il  cannibalismo»,  e  aprì  le  porte  al  nemico.7

Ma   i  guai  per  Roma  e  per   l'ʹI talia  non  finirono  quando,  nel  412,   i  Goti  passarono   in  Gallia.  Nel  439   i
Vandali  si   impadronirono  del  porto  e  della  floDa  di  Cartagine,  sulla  costa  nordafricana  di   fronte  alla
Sicilia,  e  diedero  inizio  a  un  periodo  di  pirateria  e  conquiste  nel  Mediterraneo.  La  Sicilia,  rimasta  fino
ad  allora   indenne,  ebbe  particolarmente  a  soffrirne,  ma   le  scorrerie  dei  Vandali  arrivarono  molto  più
lontano.   Nel   455   una   floDa   vandala   occupò   la   stessa   Roma   e   la   soDopose   per   due   seDimane   a   un
secondo   saccheggio   molto   più   sistematico,   tornandosene   infine   a   Cartagine   con   le   navi   cariche   di
boDino  e  di  prigionieri.  C'ʹerano  tra  questi  la  vedova  e  due  figlie  del  defunto  imperatore  d'ʹOccidente,
Valentiniano   III .   Queste   dame   imperiali,   poiché   valevano   molto,   vennero   sicuramente   traDate   con
riguardo,  ma  ad  altri  prigionieri  andò  molto  peggio.  Si  narra  che  l'ʹallora  vescovo  di  Cartagine  vendeDe
gli   argenti   della   sua   chiesa   per   riscaDare  dei   prigionieri   ed   evitare   la   distruzione  di   intere   famiglie,
quando  padri,  madri  e  figli  venivano  separatamente  venduti  in  schiavitù.8

Sopravvivere  all'ʹinvasione



Figura  7:  Il  corso  superiore  del  Danubio  all'ʹepoca  di  Severino  del  Norico.

Un   notevole   testo,   la  Vita   di   un   santo   del   tardo   V   secolo,   ci   offre   una   vivace   descrizione   di   cosa
significava  vivere  in  una  provincia  soDo  continuo  aDacco.  Severino  era  nato  in  Oriente  ma  aveva  scelto
per  il  suo  ministero  una  provincia  confinaria  occidentale,  il  Norico  Ripense,  sulla  sponda  meridionale
del  Danubio,  corrispondente  alle  odierne  Austria  e  Baviera  (fig.  7).  Era  arrivato  nel  Norico  poco  dopo  il
453  e  vi  rimase  per  quasi  trent'ʹanni,  fino  alla  morte.  Come  la  vita  di  altri  santi,  quella  di  Severino  non
fornisce  un  quadro  completo  e  coerente  degli  eventi  politici  e  militari  da  lui  vissuti;  si  traDa  piuDosto
di  una  raccolta  di  aneddoti  imperniati  sui  suoi  miracoli.  TuDavia,  dal  momento  che  Severino  curava  la
gente  di  una  provincia  esposta  agli  aDacchi,  la  sua  Vita  contiene  numerosi  particolari  circostanziati  sui
rapporti   tra  provinciali   romani  e   invasori  germanici.  È  anche  una   fortuna  che  Eugippio,  autore  della
sua  Vita,  e  che  condivise  parecchie  delle  sue  vicende  nel  Norico,  fosse  un  buon  narratore.9

Quando   arrivò   Severino,   il  Norico   aveva   già   vissuto   quasi   cinquant'ʹanni   di   insicurezza   e   di   guerra,
compreso  un  breve  periodo  di  ribellione  dei  suoi  abitanti  contro  il  potere  imperiale.10  Sembrerebbe  che
durante   questi   decenni   l'ʹamministrazione   romana,   così   come   ogni   tipo   di   controllo   del   territorio   da
parte  della  corte   imperiale   in  I talia,  non  esistesse  già  più.  La  Vita  non  fa  menzione  di  un  governatore
romano   del   Norico,   né   di   un   generale   imperiale,   e   le   province   limitrofe,   la   Rezia   e   la   Pannonia,
sembrano   già   completamente   cadute   in   mani   germaniche.   Eugippio   addiriDura   descrive   le
fortificazioni   romane   sul   Danubio   come   una   cosa   del   passato.   «Finché   esisteDe   l'ʹimpero   romano,   i
soldati   di   molte   ciDà   vennero  mantenuti   a   pubbliche   spese   per   difendere   la   frontiera.   Quando   tale
pratica   cadde   in   disuso,   queste   truppe   scomparvero   insieme   alla   frontiera».   Egli   prosegue   narrando
con  suggestiva  eloquenza  in  che  modo  scomparve  l'ʹultimo  vestigio  del  potere  militare  imperiale  nella
regione.  A  quanto  sembra,  malgrado  il  generale  crollo  del  sistema  difensivo  romano,  all'ʹepoca  di  Severi
no  era  ancora  in  piedi  una  guarnigione  imperiale,  quella  della  ciDà  di  Batavis.  Ma  per  ricevere  la  paga,
i   soldati   non   avevano   altro   mezzo   che   inviare   al   di   là   delle   Alpi,   in   I talia,   qualcuno   di   loro   per
riscuoterla.  Nell'ʹultima  occasione,  gli  inviati  «furono  uccisi  dai  barbari  durante  il  viaggio»;  in  seguito  i
loro   corpi   vennero   trovati   sulle   rive   del   fiume,   dove   li   aveva   portati   la   corrente.   Nessuna   paga
imperiale  raggiunse  più  Batavis.11



Sembra   che   all'ʹepoca   di   Severino   la   difesa   della   regione   dipendesse   non   già   dall'ʹorganizzazione
imperiale   e   nemmeno   da   un   organismo   provinciale   unitario,   ma   dall'ʹiniziativa   delle   singole   ciDà.
Inoltre,  il  controllo  locale  pare  non  arrivasse  molto  al  di  là  dei  centri  con  cinta  muraria;  diversi  gruppi
germanici  erano  in  azione,  razziando  e  combaDendo,  nell'ʹinterno  della  provincia  -­‐‑  sopraDuDo  i  Rugi  e
gli  Alamanni,  ma  anche  Turingi,  Ostrogoti  ed  Eruli  -­‐‑  e  nella  Vita  sono  riportati  diversi  incidenti  in  cui
abitanti   della   campagna   del   Norico   vennero   uccisi   o   presi   prigionieri.   Ad   esempio,   due   uomini
vennero  caDurati  in  pieno  giorno  in  una  località  a  meno  di  due  miglia  dalla  ciDà  di  Favianis,  dove  si
erano  avventurati  per  raccogliere  la  frutta,  lasciando  la  protezione  delle  mura  cittadine.12

Negli  anni  che  trascorse  nel  Norico,  Severino  poté  aiutare  i  provinciali  nei  loro  rapporti  con  gli  invasori
in  svariati  modi.  Una  volta  furono  le  sue  miracolose  doti  profetiche  a  salvare  la  ciDà  di  Lauriacum  da
un   aDacco   di   sorpresa,  ma   il   più   delle   volte   il   suo   aiuto   sembra   fosse   di   natura   più   terrena,   come
quando  riuscì  a  farsi  rispeDare  da  diversi  re  dei  Rugi  e  degli  Alamanni  in  successione,  benché  questi
ultimi  fossero  pagani,  e  a  intercedere  presso  di  loro  in  favore  del  suo  gregge.  Quando  un  re  alamanno
venne  a  visitare  Severino  a  Batavis,  questi  riuscì  a  negoziare  il  rilascio  di  una  seDantina  di  prigionieri.13
TuDavia   la  Vita  fa  chiaramente  intendere  che  nel  corso  della  sua  permanenza  nella  regione  gli  abitanti
del  Norico  persero  gradualmente  quel  tanto  di  potere  e  indipendenza  che  ancora  possedevano.  La  ciDà
di  Tiburnia  sfuggì  alla  conquista  soltanto  pagando  un  riscaDo  agli  assediami,  mentre  Asturis,  Ioviaco  e
Batavis  vennero  tuDe  espugnate.  Leggiamo  che  Ioviaco  fu  conquistata  dagli  Eruli,  che  «l'ʹaDaccarono  di
sorpresa,  saccheggiarono  la  ciDà,  fecero  numerosi  prigionieri»  e  impiccarono  un  sacerdote  che  era  stato
tanto  sciocco  da  ignorare  l'ʹinvito  di  Severino  ad  abbandonare  la  ciDà;  e  quando  Batavis  fu  conquistata
dai  Turingi,  coloro  che  erano  rimasti  in  ciDà  (ignorando  analoghi  moniti  del  santo)  vennero  uccisi  o  faDi
prigionieri.14

Gli   abitanti   di  Quintanis   (insieme   a  molti   ciDadini   di   Batavis)   davanti   al   pericolo   abbandonarono   la
ciDà  rifugiandosi  dapprima  a  Batavis  e  poi  continuando  la  ritirata  fino  a  Lauriacum,  i  cui  abitanti,  gli
ultimi   ciDadini   indipendenti   del  Norico,   negoziarono   infine   con   l'ʹaiuto   di   Severino   la   resa   al   re   dei
Rugi,  e  vennero  ridistribuiti  tra  le  ciDà  che  erano  già  sue  tributarie.15  Già  prima  della  morte  del  santo,
intorno  al  482,  tutto  il  Norico  Ripense  era  in  mani  germaniche.

Malgrado   questi   infausti   eventi,   c'ʹera   un   certo   spazio   per   il   negoziato   e   la   pacifica   coesistenza.
Abbiamo   già   visto   Severino   traDare,   con   alterno   successo,   con   i   capi   dei   Rugi   e   degli   Alamanni.
Secondo  Eugippio,   che  naturalmente   aveva   interesse   a  presentare   la   conclusione  della   vicenda  nella
luce  più  favorevole,  gli  abitanti  di  Lauriacum,  dopo  essersi  arresi  con  l'ʹaiuto  di  Severino,  lasciarono  la
loro  ciDà  e,  «trasferiti  pacificamente   in  altri  centri,  vissero  poi   in  amicizia  con   i  Rugi».16  Anche   senza
l'ʹaiuto   di   un   santo,   gli   abitanti   delle   ciDà   erano   in   grado   di   venire   a   paDi   con   gli   invasori:   prima
dell'ʹarrivo  di  Severino  la  ciDà  di  Comagenis  aveva  già  stipulato  un  traDato  con  un  gruppo  di  barbari
che  la  dotarono  di  una  guarnigione.  Ciò  appare  a  prima  vista  un  accordo  reciprocamente  vantaggioso:  i
soldati  germanici  non  fecero  che  rimpiazzare  l'ʹesercito  romano  ormai  assente  e  protessero  Comagenis.
Però,   dato   che   poi   i   suoi   ciDadini   ebbero   bisogno   di   un   miracolo   di   Severino   per   cacciare   la
guarnigione,  è  evidente  quale  tipo  di  protezione  veniva  offerta.17  Si  traDava  di  un  accordo  raggiunto  in
un  contesto  di  violenza,  e  tra  parti  in  un  rapporto  di  potere  assai  impari  e  teso.

La  Vita  di  Severino  mostra  chiaramente  che  il  processo  dell'ʹinvasione  causò  molte  sofferenze  alla  gente
che  ebbe  a  subirlo,  anche  se  è  difficile  precisare  l'ʹesaDo  grado  di  queste  sofferenze  -­‐‑  vuoi  perché  non
sono   documentati   gli   intervalli   di   pace,   vuoi   perché   è   sempre   impossibile   quantificare   l'ʹorrore,   per
vivide  che  ne  siano   le  descrizioni.   In  altre  regioni  dell'ʹOccidente  questo  problema  è  molto  aggravato
dalla  mancanza  di  buone  fonti  narrative  relative  al  V  secolo.  Spesso  dipendiamo,  nel  migliore  dei  casi,
da   scarne   annotazioni   cronachistiche   quasi   totalmente   prive   di   particolari.   L'ʹestraDo   seguente,   preso
dalla  Cronaca   di   Idazio   e   descrivente   i   faDi   accaduti   nella   penisola   iberica  durante   l'ʹanno   459,   rende
l'ʹidea   del   tipo   di   testimonianze   che   possediamo.   E   questa   cronaca,   si   noti,   è,   in   confronto   con   la



l'ʹidea   del   tipo   di   testimonianze   che   possediamo.   E   questa   cronaca,   si   noti,   è,   in   confronto   con   la
maggior  parte  delle  altre,  insolitamente  ampia  e  dettagliata:

Teodorico   [re  dei  Visigoti]   invia  parte  del   suo   esercito  nella  Betica   soDo   il   suo   comandante  Sunierico;  Cyrila  viene
richiamato   in  Gallia.  Ciò  nonostante,   gli   Svevi   soDo  Maldras   saccheggiano  parte  della  Lusitania;   altri   al   comando  di
Rechimundo  parte  della  Gallecia.

Nella  loro  marcia  verso  la  Betica,  gli  Eruli  assalgono  con  grande  ferocia  diverse  località  lungo  la  regione  costiera  di
Lucus.

Maldras  [lo  Svevo]  uccise  suo  fratello,  e  lo  stesso  nemico  attacca  la  fortezza  di  Portus  Cale.

Con  l'ʹuccisione  di  molti  nobili  di  nascita,  una  funesta  inimicizia  scoppia  tra  gli  Svevi  e  i  Galleci.18

Sono  note  scriDe  da  un  testimone  direDo  di  molti  di  questi  eventi;  ma  è  difficile  capire  che  cosa  si  possa
dedurre  da  un  resoconto  così  laconico,  a  parte  la  constatazione  che  era  in  corso  una  estesa  e  deprecabile
aDività   militare.   Cosa   accadde   di   preciso   quando   tra   gli   Svevi   e   i   Galleci   scoppiò   una   «funesta
inimicizia»?

Per  ulteriori  particolari  noi  dipendiamo  da   traDatelli  moraleggianti,   scriDi   con  una  chiara   intenzione,
dove  le  descrizioni  di  atrocità  sono  confezionate  su  misura  dell'ʹargomentazione  generale.  Assai  di  rado
abbiamo   buone   ragioni   per   sospeDare   che   i   loro   autori   abbiano   intenzionalmente   aDenuato   la
spiacevolezza  degli  eventi.  Per  esempio  Orosio,  l'ʹapologista  cristiano,  scrisse  nel  417-­‐‑18  le  Storie  contro  i
pagani   in   cui   si   prefiggeva   il   poco   invidiabile   compito   di   dimostrare   che,   ad   onta   dei   disastri   della
prima   parte   del   V   secolo,   il   passato   pagano   era   stato   addiriDura   peggiore   del   presente   cristiano.
Osservando  il  sacco  di  Roma  ad  opera  dei  Goti  nel  410,  Orosio  non  negava  del  tuDo  le  sofferenze  che
esso  provocò  (da  lui  aDribuite  alla  collera  divina  contro  i  Romani  peccaminosi).  Ma  si  dilungava  anche
sul   rispeDo  dimostrato  dai  Goti   per   le   chiese   e   i   santi   della   ciDà,   affermando   che   i   faDi   del   410  non
reggevano  il  paragone  con  due  disastri  avvenuti  in  epoca  pagana  -­‐‑  il  sacco  di  Roma  a  opera  dei  Galli
nel  390  a.C.  e  l'ʹincendio  e  il  saccheggio  della  città  sotto  Nerone.19

Molti   anni   dopo,   alla  metà   del   VI   secolo,  Giordane,   storico   e   apologeta   dei  Goti,   affrontò   anche   lui
l'ʹargomento   del   sacco   di   Roma   -­‐‑   evento   che   creava   evidentissimi   problemi   alla   improbabile   tesi
centrale   della   sua   opera,   ossia   che  Goti   e   Romani   erano   amici   e   alleati   per   natura.   La   soluzione   di
Giordane,  anche  se  tuD'ʹaltro  che  soddisfacente,  fu  sorvolare  sul  faDo  quanto  più  rapidamente,  cercando
di   cavarsela   con   l'ʹaiuto  di  Orosio:   «Entrati   finalmente   in  Roma,   essi   [i  Goti]   per   ordine  di  Alarico   si
limitarono  a  saccheggiarla  e  non  le  diedero  fuoco,  come  fanno  di  solito  i  popoli  barbari;  e  non  inflissero
quasi  nessun  danno  ai   templi  dei   santi.   [In   seguito]   essi   lasciarono  Roma».  Queste   scarne  notizie   (in
latino   appena   due   righe   a   stampa)   possono   confrontarsi   con   le   171   righe   dedicate   da   Giordane
all'ʹalleanza  fra  Goti  e  Romani  che  sconfisse  Attila  e  gli  Unni  nel  451.20

Comunque  queste  descrizioni  attenuate  di  atrocità  sono  rare;  assai  più  spesso  troviamo  fatti  di  violenza
presentati   con   l'ʹevidente   aggiunta   di   particolari   orripilanti.   Ecco,   ad   esempio,   come   Gildas,   storico
britannico   del  VI   secolo,   descrive   le   conseguenze   della   rivolta   e   delle   invasioni   degli  Anglosassoni:
«TuDe  le  principali  ciDà  vennero  abbaDute  dai  ripetuti  colpi  degli  arieti  nemici;  e  abbaDuti  anche  tuDi
gli  abitanti  -­‐‑  dignitari  della  Chiesa,  sacerdoti  e  gente  del  popolo  senza  distinzione,  in  mezzo  al  balenio
delle  spade  e  al  crepitare  delle  fiamme  […].  Non  c'ʹera  sepoltura  se  non  tra   le  rovine  delle  case  o  nel
ventre  delle  fiere   e  degli  uccelli».  Mentre   in  questo  passo  ViDore  di  Vita,   lo   storico  dell'ʹintolleranza
religiosa  dei  Vandali,  narra  con  vivezza  gli  orrori  da  essi  perpetrati  quando  nel  429  entrarono  in  Africa
aDraversando   lo   streDo   di  Gibilterra:   «Nella   loro   furia   barbarica   giunsero   a   strappare   gli   infanti   dal
seno  delle  madri  e  a  sbaDere  gli  innocenti  contro  il  suolo.  Altri  li  squarciavano  in  due  tenendoli  appesi
per  i  piedi  a  testa  in  giù».21

Sia  Gildas,  sia  ViDore  di  Vita  scrivevano  a  una  certa  distanza  di  tempo  dagli  eventi  che  descrivevano.
Ma   altre   apocaliDiche   descrizioni   della   violenza   degli   invasori   si   trovano   anche   negli   scriDi   di
contemporanei.   Ad   esempio,   non   molto   diversa   dal   tono   di   ViDore   di   Vita   è   la   descrizione   del
passaggio  dei  Vandali  fornita  da  Possidio,  che  visse  questi  eventi  di  persona:  «In  tuDe  le  regioni  della



passaggio  dei  Vandali  fornita  da  Possidio,  che  visse  questi  eventi  di  persona:  «In  tuDe  le  regioni  della
Mauretania  essi   [i  Vandali]  sfogarono  la   loro  furia  con  ogni  genere  di  crudeltà  e  atrocità,  devastando
tuDo   quanto   potevano   coi   saccheggi,   le   stragi,   varie   torture,   gli   incendi   e   altri   crimini   indescrivibili.
Non  risparmiarono  né  il  sesso  né  l'ʹetà,  nemmeno  i  sacerdoti  e  i  ministri  di  Dio».

È  anzi  in  un  poemeDo  contemporaneo  agli  eventi  che  troviamo  la  più  vivace  descrizione  dell'ʹinvasione
della  Gallia  negli  anni  407-­‐‑9:

Alcuni  giacquero  in  pasto  ai  cani;  a  molti  la  casa  in  fiamme  tolse  la  vita  e  fornì  il  rogo.
In  tuDi  i  villaggi  e  le  ville,  in  campagna  e  al  mercato,  in  tuDe  le  regioni  e  le  strade,  nei  luoghi  più  diversi,  c'ʹerano  Morte,

Dolore,  Distruzione,  Fiamme  e  Lutti.

La  Gallia  intera  giaceva  su  un  unico  rogo  fumante.22

Naturalmente   queste   descrizioni   sono   esagerate   ai   fini   dell'ʹeffeDo   retorico:   non   tuDi   in   Britannia
rimasero  sepolti  dalla  casa  in  fiamme  e  furono  divorati  dalle  fiere;  la  Gallia  non  andò  tuDa  in  fumo  su
un'ʹunica  pira,  per  quanto  impressionante  sia  l'ʹimmagine;  e  la  descrizione  che  ViDore  di  Vita  ci  dà  degli
infanticidi  dei  Vandali   rientra   sicuramente  nell'ʹintenzione  di   rappresentarli   come  «nuovi  Erodi».  Ma
queste  notizie  non  nascevano  dal  nulla.  È  ben  noto  che  in  ogni  guerra  gli  eserciti,  se  non  sono  tenuti  a
freno  da  una  ferrea  disciplina,  commeDono  atrocità  -­‐‑  e  nessuno  affermerebbe  che  gli  eserciti  germanici
erano   rigidamente   controllati.   Forse   la   verità   è   che   l'ʹesperienza   dell'ʹinvasione   fu   terribile,   ma   non
quanto   quella   delle   popolazioni   civili   in   certi   confliDi  medievali   e  moderni,   nei   quali   le   divergenze
ideologiche  incoraggiavano  la  brutalità  spietata  e  sistematica,  al  di  là  dei  «normali»  orrori  della  guerra.
Per  fortuna  dei  Romani,  gli  invasori  germanici  non  li  disprezzavano,  ed  erano  entrati  nell'ʹimpero  con  la
speranza  di  godere  i  fruDi  delle  conquiste  materiali  di  Roma  -­‐‑  ma  con  tuDo  ciò,  gli  invasori  non  erano
angeli,  viDime  di  pure  e  semplici  calunnie  (o  visti  «problematicamente»,  per  usare  il  gergo  di  moda)  da
parte  di  osservatori  romani.

Purtroppo  è  raro  il  caso  in  cui  possiamo  suffragare  le  descrizioni  leDerarie  grazie  alla  conservazione  di
un   documento   più   quotidiano,   relativo   alle   spiacevoli   conseguenze   di   un   particolare   episodio.
Abbiamo   già   visto   la   leDera   di   Leone   ai   vescovi   della  Mauretania   sulle   conseguenze   delle   violenze
sessuali  dei  Vandali,  la  quale  dimostra  che  le  vivaci  descrizioni  delle  loro  brutalità  fornite  da  ViDore  di
Vita   e   da   Possidio   non   erano   inventate   di   sana   pianta.   Nel   458   Leone   doveDe   scrivere   una   leDera
analoga   al   vescovo  di  Aquileia,   ciDà  dell'ʹI talia   seDentrionale   che   sei   anni  prima   era   stata   occupata   e
saccheggiata  dagli  Unni  di  ADila   -­‐‑   evento   che  gli   scriDori  posteriori   ritenevano   la   causa  della   rovina
della   ciDà.23   In  mancanza  di  valide   testimonianze  archeologiche,  oggi   è   impossibile   accertare  quanto
rovinoso  fosse  in  realtà  quel  saccheggio,  ma  la  leDera  di  Leone  geDa  una  luce  notevole  sulle  sofferenze
umane  che  esso  provocò.  Come  nel   caso  delle  monache  della  Mauretania,  Leone  doveDe  dare   il   suo
parere  su  un  problema  morale.  Nel  452  gli  Unni  avevano  condoDo  molti  uomini  in  schiavitù;  alcuni  di
loro  riuscirono  a  riacquistare  la  libertà  e  fecero  ritorno  a  casa.  Purtroppo  in  molti  casi  risultò  che  le  loro
mogli,  disperando  di  rivederli  più,  si  erano  risposate.  Leone  naturalmente  dispose  che  queste  donne
lasciassero   i   secondi  mariti.  Ma,   tenendo  conto  delle   circostanze,  decise   che  né   le  mogli  bigame  né   i
secondi   mariti   venissero   incolpati   dell'ʹaccaduto,   purché   ritornassero   di   buon   grado   alla   condizione
precedente.  Leone  non  ci  fa  sapere  quale  sorte  doveva  toccare  ai  figli  che  fossero  nati  da  questi  secondi
matrimoni.24

Il  risentimento  dei  barbari?

È  probabilmente  un  errore  ritenere  che  gli  invasori  fossero  privi  di  odio  e  violenti  soltanto  per  eccesso
di   vitalità.   Per   tradizione,   i   Romani   nutrivano   un   grande   disprezzo   per   i   «barbari»,   e   malgrado   si
avessero   contaDi   sempre  maggiori   e   più   streDi   durante   il   tardo   IV   e   il   V   secolo   (comprese   alleanze
matrimoniali   tra   la   famiglia   imperiale   e   le   dinastie   reali   germaniche),   alcuni   aDeggiamenti   assai
offensivi  dei  Romani  perdurarono  a  lungo.  Nella  leDeratura  latina  dell'ʹepoca  è  facile  trovare  l'ʹopinione



offensivi  dei  Romani  perdurarono  a  lungo.  Nella  leDeratura  latina  dell'ʹepoca  è  facile  trovare  l'ʹopinione
che   i  barbari   fossero  rozzi  e   indegni  di   rispeDo,  o  addiriDura  che   l'ʹunico  barbaro  buono   fosse  quello
morto.25   Nel   393   il   nobile   romano   Simmaco   portò   a   Roma   un   gruppo   di   prigionieri   sassoni,   che
dovevano  massacrarsi  tra  loro  nei  pubblici  giochi  da  lui  indeDi  in  onore  di  suo  figlio.  Ma  prima  dello
speDacolo   ventinove   di   essi   si   suicidarono   con   l'ʹunico   sistema   che   avevano   a   disposizione   -­‐‑
strangolandosi  a  vicenda.  Questa  morte   terribile   rappresenta  per  noi  un  coraggioso  aDo  di   sfida.  Ma
secondo  Simmaco  quel  suicidio  era   l'ʹazione  di  «un  gruppo  di  uomini  più  vili  di  Spartaco»,  che  gli  è
capitata   per  meDerlo   alla   prova.   Con   l'ʹautocompiacimento   di   cui   solo   gli   aristocratici   romani   erano
capaci,   egli   paragonò   la   sua   filosofica   reazione   a   quell'ʹevento   alla   calma   di   Socrate   di   fronte   alle
avversità.26

Nello  stesso  anno  393  migliaia  di  Goti  caddero  nell'ʹI talia  seDentrionale  combaDendo  per   l'ʹimperatore
Teodosio  nella  baDaglia  del  fiume  Frigido  e  dandogli  la  viDoria  sull'ʹusurpatore  Eugenio.  Ai  primi  del
V  secolo  Orosio,  l'ʹapologista  cristiano,  non  esitò  a  celebrare  questa  viDoria  come  un  doppio  trionfo  di
Teodosio  -­‐‑  non  soltanto  su  Eugenio,  ma  anche  sui  propri  soldati  gotici:  «Averli  perduti  fu  sicuramente
un  vantaggio,  e  la  loro  disfaDa  una  viDoria».  Un  po'ʹ  più  tardi,  verso  il  440,  il  moralista  Salviano  elogiò
il   comportamento  dei  barbari   come  superiore  a  quello  dei  Romani.  Questo   sembra  a  prima  vista  un
neDo   cambiamento   nell'ʹaDeggiamento   dei   Romani.   Ma   l'ʹelogio   di   Salviano   mirava   a   indurre   i   suoi
compatrioti  alla  contrizione:  «Io  so  che  ai  più  sembrerà  intollerabile  che  io  dica  che  siamo  peggio  dei
barbari».  I l  vero  pensiero  di  Salviano  sui  barbari  è  rivelato  da  un  brano  che  parla  di  Romani  costreDi
dall'ʹoppressione  a  unirsi  a  loro  -­‐‑  pur  non  condividendo  la  loro  religione  né  la  loro  lingua,  e  nemmeno
«il  fetore  emanato  dai  corpi  e  dai  panni  dei  barbari».27

  



Figura  8:  Come  si  debbono  tra9are  i  barbari  ostili,  secondo  la  colonna  di  Marc'ʹAurelio,  ere9a  a  Roma  alla  fine  del  I I   secolo  d.C.
Sopra,  prigionieri  decapitati,  a  quanto  pare  da  altri  prigionieri  so9o  coercizione;  so9o,  una  donna  e  una  bambina  sono  condo9e
in  schiavitù,  mentre  dietro  di  loro  un'ʹaltra  prigioniera  viene  pugnalata  al  petto  da  un  soldato  romano.



Figura  9:  «I l  ritorno  dei  tempi  felici»  (Fel.  Temp.  Reparatio),  come  immaginato  in  una  moneta  di  Costanzo  I I   (337-­‐‑61),  con  un
soldato  romano  che  trafigge  con  la  lancia  un  minuscolo  cavaliere  barbaro.

Queste   opinioni   sprezzanti   e   ostili   non   venivano   tenute   nascoste   o   dibaDute   solo   tra   Romani.   I
monumenti  dell'ʹimpero  erano  ricoperti  di  rappresentazioni  di  barbari  brutalmente  uccisi  (fig.  8),  e  una
delle  figurazioni  più  comuni  sulle  monete  di  rame  del  IV  secolo  ci  mostra  quella  che  per  Roma  era  la
giusta  visione  delle  cose  -­‐‑  un  barbaro  trafiDo  a  morte  dalla  lancia  di  un  soldato  romano  viDorioso  (fig.
9).   Gli   invasori   dovevano   avere   ben   presenti   questi   sentimenti   dei   Romani   verso   di   loro,   ed   è
improbabile   che   non   si   risentissero   in   qualche  misura.   Leggiamo   anzi   che  ADila,   dopo   aver   visto   a
Milano  un  dipinto  raffigurante  imperatori  romani  in  trono  con  degli  Unni  massacrati  ai  loro  piedi,  fece
dipingere  una  scena  nuova  e  più  veritiera,  «con  lui  sul  trono  e  gli  imperatori  romani  che  versavano  ai
suoi  piedi  l'ʹoro  dei  sacchi  che  portavano  in  spalla».28

Quelle   rare  volte   che   i  Romani  del   tardo   impero   sconfissero  un   contingente   invasore   in  baDaglia,   lo
traDarono,  come  di  consueto,   in  modo  arrogante  e  sommario,  assicurandosi  che  non  avrebbe  mai  più
operato   come   unità   indipendente.   Nel   406   una   truppa   di   invasori   germanici   venne   interceData   e
sconfiDa  a  Fiesole,  vicino  a  Firenze.  Le   truppe  che  si  arresero  vennero   in  parte  arruolate  nell'ʹesercito
romano,  ma  il  loro  capo  venne  giustiziato  e  molti  dei  suoi  uomini  venduti  schiavi.  Secondo  una  fonte,
che  sicuramente   tende  a  magnificare   l'ʹimportanza  della  viDoria  romana,  «i  prigionieri  goti  erano  così
numerosi  che  vennero  venduti  a  branchi  per  un  denaro  d'ʹoro  l'ʹuno,  come  se  fossero  il  bestiame  più  a
buon  mercato».29

Qualche   volta   gli   eserciti   germanici   avevano   ragioni   molto   precise   per   risentirsi.   Nel   408   Stilicone,
generale  al  servizio  dei  Romani,  nato  da  madre  romana  e  padre  vandalo,  cadde  in  disgrazia  e  venne
ucciso.  Era  un  abile  soldato  che  si  era  guadagnato  la  fiducia  dell'ʹimperatore  Teodosio  (379-­‐‑95),  aveva
sposato   la   di   lui   nipote   Serena   e   acquistato   una   posizione   di   prestigio   nella   corte   romana.  Divenne
effeDivo   reggitore   d'ʹOccidente   per   conto   del   figlio   di   Teodosio,   il   giovane   imperatore   Onorio   (che
sposò  sua  figlia);  ricoprì  due  volte  il  consolato  (la  massima  carica  dell'ʹimpero)  e  il  Senato  di  Roma  gli
conferì   l'ʹeccezionale   onore   di   una   statua   d'ʹargento   dorato   nel   Foro.   La   vita   e   la   carriera   di   Stilicone
dimostrano  che  lo  Stato  romano  sapeva  impiegare  e  onorare  uomini  di  origini  barbariche;  ma  ciò  che
accadde  alla  sua  morte  dimostra  che  queste  origini  non  erano  state  dimenticate,  e  che   i   rapporti   tra   i
Romani  e  le  loro  truppe  germaniche  non  erano  del  tutto  ispirati  al  pragmatismo  e  alla  lealtà.

Quando  si  diffuse  la  notizia  della  morte  di  Stilicone,  nelle  ciDà  dell'ʹI talia  seDentrionale  venne  lanciato
un   feroce   pogrom   contro   le  mogli   e   i   figli   inermi   dei   soldati   germanici   che  militavano   nell'ʹesercito
romano.  Non  stupisce  che  a  questa  notizia  i  mariti  disertassero  immediatamente  dall'ʹesercito  romano  e
si  unissero  ai  Goti   invasori.  Quando  più   tardi  nello   stesso  anno   i  Goti   erano  accampati   alle  porte  di
Roma,  vennero  rinforzati  da  altre  reclute  che  non  avevano  motivo  di  amare  i  Romani,  una  moltitudine
di  schiavi   fuggiti  dalla  ciDà.30  Molti  di  questi   schiavi  e  gran  parte  dei   soldati   che  avevano  perduto   i
familiari  nel  408  militavano  probabilmente  nell'ʹesercito  gotico  che  finalmente  entrò  a  Roma  nell'ʹagosto
del  410.  Il  saccheggio  che  seguì  non  dovette  essere  una  cosa  piacevole.



La  reazione  dei  Romani  all'ʹinvasione

Com'ʹera   da   aspeDarsi,   le   sconfiDe   e   le   catastrofi   della   prima   metà   del   V   secolo   traumatizzarono   il
mondo   romano.   Tale   reazione   può   rilevarsi   in   tuDa   la   sua   ampiezza   nella   perplessità   con   cui   gli
scriDori  cristiani  rispondevano  a  certe  domande  ovvie  e  imbarazzanti.  Perché  Dio,  a  così  breve  distanza
dalla   soppressione   dei   culti   pubblici   pagani   (nel   391),   aveva   scatenato   il   flagello   dei   barbari   su   un
impero   cristiano?   E   perché   gli   orrori   dell'ʹinvasione   colpivano   i   giusti   non  meno   crudelmente   degli
ingiusti?   Vale   la   pena   di   esaminare   particolareggiatamente   la   varietà   delle   risposte   che   i   leDerati
diedero  a  queste  domande  difficili,  la  tragica  realtà  che  esse  presupponeva  no  e  l'ʹingegnosità  di  talune
di  queste  risposte.  Esse  dimostrano  con  grande  chiarezza  che  il  V  secolo  fu  un'ʹetà  di  vera  crisi,  e  non  di
integrazione  e  di  pacifica  sistemazione.31

Fu  uno  dei  primi  drammi  dell'ʹOccidente,   la   conquista  della   stessa  ciDà  di  Roma,  a  propagare   le  più
grandi  onde  d'ʹurto  nel  mondo  romano.  In  termini  militari  e  di  risorse  perdute,  si  traDò  di  un  evento  di
scarsissima  importanza,  che  sicuramente  non  segnò  la  fine  immediata  della  potenza  romana.  Ma  Roma,
pur   essendo   stata   raramente  visitata  dagli   imperatori   durante   il   IV   secolo,   restava  nella  mente   e   nel
cuore  dei  Romani  la  ciDà  per  eccellenza:  tuDi  gli  uomini  liberi  dell'ʹimpero  erano  suoi  ciDadini.  Per  oDo
secoli,   dal   390   a.C.,   anno   del   saccheggio   gallico,   Roma   non   era   stata  mai   occupata   dai   barbari;   e   in
quell'ʹoccasione  gli  dèi  pagani  e  lo  schiamazzo  delle  oche  sacre  avevano  evitato  che  l'ʹultimo  baluardo
della  città  cadesse  per  un  attacco  di  sorpresa.

La  reazione  iniziale  alla  notizia  della  caduta  della  ciDà  fu  di  sbalordimento.  È  tipica  la  risposta  di  san
Gerolamo,   che   allora   viveva   in   Palestina,   e   che   registrò   la   sua   reazione   nelle   prefazioni   al   suo
commento  su  Ezechiele.  Gerolamo  vedeva  comprensibilmente  nell'ʹUrbe  il  vertice  dello  Stato  romano,  e
il  suo  primo  pensiero  fu  che  l'ʹimpero  sarebbe  caduto  con  lei:

Spenta  è  la  più  fulgida  luce  del  mondo  intero,  in  verità  è  stato  decapitato  l'ʹimpero  romano.  E  la  verità  è  che  il  mondo
intero  è  morto  insieme  a  una  sola  Città.

Chi  avrebbe  creduto  che  Roma,  fatta  grande  dalle  vittorie  sul  mondo  intero,  sarebbe  caduta,  diventando  così  la  madre  e
insieme  la  tomba  di  tutti  i  popoli.32

Ma  la  caduta  di  Roma  non  fece  crollare  l'ʹimpero  (anzi,  il  suo  impaDo  sulle  province  orientali  come  la
Palestina   fu   minimo).   Quindi   la   risposta   a   lungo   termine   dei   cristiani   alla   catastrofe   doveva
necessariamente  essere  più  accorta  e  meditata  dello  shock  iniziale  di  san  Gerolamo,  tanto  più  che  ora  i
pagani  aDribuivano,  non  senza  verosimiglianza,  la  caduta  di  Roma  all'ʹabbandono  da  parte  dello  Stato
delle  tradizionali  divinità  dell'ʹimpero,  che  per  secoli  erano  state  garanti  di  tanto  successo  e  sicurezza.
La   soluzione   più   raffinata,   radicale   e   autorevole   di   questo   problema   fu   quella   proposta   da
sant'ʹAgostino,  che  nel  413  (prendendo  inizialmente  le  mosse  dal  sacco  di  Roma)  diede  inizio  alla  sua
monumentale  Ci9à   di   Dio.33   Qui   egli   riuscì   ad   aggirare   l'ʹintero   problema   della   caduta   dell'ʹimpero
cristiano,   affermando   che   tuDe   le   cose   umane   sono   imperfeDe,   e   che   il   vero   cristiano   è   in   realtà   un
ciDadino   del   Cielo.   Lasciandosi   alle   spalle   il   secolare   orgoglio   dei   Romani   per   il   loro   Stato   di
fondazione   divina   (compreso   l'ʹorgoglio   cristiano   durante   il   IV   secolo),   Agostino   affermò   che,
inquadrato  nella  grandiosa  prospettiva  dell'ʹeternità,  il  sacco  di  Roma  svaniva  nel  nulla.

Nessun   altro   scriDore   si   avvicinò  mai   alla   profondità   e   alla   finezza  della   soluzione  di  Agostino,  ma
molti  altri  affrontarono  il  problema.  I l  sacerdote  spagnolo  Orosio  nelle  sue  Storie  contro  i  pagani  confutò
specificamente,   come   Agostino,   chi   affermava   che   il   cristianesimo   aveva   provocato   la   decadenza   di
Roma.  Ma   la   sua   soluzione   era   molto   diversa,   dato   che   scriveva   in   un   breve   periodo   di   rinnovato
oDimismo,  alla  fine  del  secondo  decennio  del  V  secolo.  Orosio  si  aspeDava  tempi  migliori,  sperando
che  alcuni  degli  stessi   invasori  avrebbero  restaurato   la  posizione  e   la  gloria  di  Roma.  In  una  sorta  di
squallido   pan   per   focaccia   leDerario,   egli   contrapponeva   ogni   disastro   dell'ʹepoca   cristiana   a   una
catastrofe  ancor  più  grave  della  storia  pagana  (vedi  sopra,  cap.  “Sopravvivere  all'ʹinvasione”).34
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L'ʹoDimismo  di  Orosio  si  dimostrò  ben  presto  mal  riposto,  e  gli  apologisti  cristiani  si  trovarono  a  mal
partito,   dovendo   presupporre   che   la   situazione   del  mondo   era   davvero   disperata.   I    più   ricorsero   a
quelli   che  divennero  ben  presto   luoghi  comuni  cristiani  di   fronte  al  disastro.  L'ʹautore  del  Carme   sulla
Provvidenza  divina,  composto  in  Gallia  verso  il  416,  esortava  i  cristiani  a  considerare  se  quelle  sofferenze
non  fossero  state  provocate  dai  loro  peccati,  e  ricordava  loro  che  la  felicità  e  i  tesori  di  questa  terra  non
sono  che  polvere  e  cenere,  nulla  in  confronto  alle  ricompense  che  ci  attendono  in  Cielo  (versi  903-­‐‑9):

L'ʹuno  piange  l'ʹargento  e  l'ʹoro  che  ha  perduto,
L'ʹaltro  si  tormenta  pensando  a  ciò  che  gli  han  rubato
E  ai  suoi  gioielli,  ora  spartiti  fra  le  spose  dei  Goti.
Quest'ʹaltro  lamenta  le  sue  greggi  rubate,  le  sue  case  incendiate,  il  suo  vino  tracannato,
E  i  suoi  miseri  figli  e  sventurati  servitori.
Ma  il  saggio,  il  servo  di  Cristo,  non  perde  nulla  di  queste  cose

Che  egli  disprezza,  perché  ha  già  riposto  il  suo  tesoro  in  Cielo.35

I l   poemeDo   evoca   così   efficacemente   le   scene   di   saccheggio   e   distruzione   che   ci   chiediamo   quanta
consolazione  vi  avrà  trovato  la  gente.

In  una  vena   simile,   e   anche   lui   nella  Gallia   del  V   secolo,  Orienzio  di  Auch   si   trovò   ad   affrontare   la
difficile  verità  che  dei  buoni  cristiani  e  cristiane  soffrivano  una  morte  violenta  e  immeritata.  Non  senza
ragione,   egli   incolpava   l'ʹumanità   di   aver   trasformato   dei   doni   di   Dio   quali   il   ferro   e   il   fuoco   in
strumenti   di   guerra   e   distruzione.   Rincuorava   poi   i   suoi   leDori   ammonendoli   che   prima   o   poi   tuDi
moriamo,  e  che  poco  importa  se  la  nostra  fine  è  immediata  e  violenta  o  se  ci  arriva  invisibile  alle  spalle:

Ogni  ora  ci  approssima  alla  morte:

Mentre  stiamo  parlando,  lentamente  si  muore.36

Poco   tempo   dopo,   intorno   al   440,   Salviano,   un   sacerdote   proveniente   dalla   regione   di   Marsiglia,
affrontò  gli   interrogativi  più  difficili   e   importanti:   «Perché   il   Signore  ha   consentito   che  diventassimo
più   deboli   e   sventurati   di   tuDe   le   tribù?   Perché   ha   permesso   che   fossimo   sconfiDi   dai   barbari   e
soggiogati  dai  nostri  nemici?».  La  soluzione  di  Salviano  consisteva  nell'ʹincolpare  delle  catastrofi  della
sua   età   la   malvagità   dei   contemporanei,   che   avevano   aDirato   il   giudizio   divino   sul   loro   capo.   Qui
poteva  rifarsi  alle  solide  motivazioni  che  l'ʹAntico  Testamento  adduceva  per  spiegare  le  alterne  fortune
dei  figli  d'ʹIsraele.  Ma  Salviano  aggiungeva  di  suo  una  prospeDiva  interessante,  anche  se  non  del  tuDo
convincente:   invece  di  dipingere   i   barbari   come   inconsci   strumenti   di  Dio,   anonimi  flagelli   come  gli
antichi   Assiri   o   Filistei,   egli   affermava   che   le   loro   viDorie   erano   dovute   anche   alle   loro   virtù:   «Noi
godiamo   di   una   condoDa   spudorata,   i   Goti   la   detestano.   Noi   evitiamo   la   castità;   loro   la   amano.   I l
fornicare  è  da  loro  considerato  un  crimine  e  un  pericolo;  noi  lo  onoriamo».37  Era  un  ingegnoso  tentativo
di  dimostrare   la   duplice   giustezza  della   caduta  dell'ʹOccidente:   i  malvagi   (i  Romani)   sono  puniti   e   i
virtuosi  (gli  invasori  germanici)  ricompensati.

Giunti  alla  metà  del  V  secolo,  gli  scriDori  dell'ʹOccidente  non  dubitavano  che  la  situazione  dei  Romani
era   perigliosa.   Salviano   così   si   esprimeva,   sia   pure   nel   contesto   altamente   retorico   di   un   invito   al
pentimento:

Dov'ʹè  ora  lo  splendore,  la  dignità  degli  antichi  Romani?  Essi  erano  potentissimi,  noi  siamo  senza  forze.  Erano  temuti;
ora  siamo  noi  che  temiamo.  I   barbari  pagavano  loro  tributi;  ora  siamo  noi  i  tributari  dei  barbari.  I   nostri  nemici  ci  fanno
pagare  perfino  la  luce  del  giorno,  e  dobbiamo  comprare  il  diriDo  alla  vita.  Oh,  le  nostre  sofferenze!  Come  siamo  caduti  in
basso!  Dobbiamo  addirittura  ringraziare  i  barbari  per  il  diritto  di  riscattarci!  Cosa  c'ʹè  di  più  miserevole  e  umiliante!

Qualche  anno  dopo,  il  cosiddetto  «Cronista  del  452»  riassumeva  la  situazione  in  Gallia  in  termini  molto
simili,  lamentando  il  numero  crescente  dei  barbari  non  meno  che  la  forma  particolare  di  cristianesimo
da  loro  professata:  «Lo  Stato  romano  è  stato  ridoDo  in  una  condizione  miserevole  da  questi  disordini,



da  loro  professata:  «Lo  Stato  romano  è  stato  ridoDo  in  una  condizione  miserevole  da  questi  disordini,
giacché  non  c'ʹè  provincia  in  cui  non  si  siano  stanziati  i  barbari;  e  in  tuDo  il  mondo  l'ʹinnominabile  eresia
degli  Ariani,  che  si  è  così  affermata  fra  le  genti  barbariche,  soppianta  il  nome  della  Chiesa  cattolica».38

Si   è   giustamente   osservato   che   nel   476   la   deposizione   di   Romolo   Augustolo,   ultimo   imperatore
residente   in   I talia,   fece   pochissimo   rumore:   Arnaldo  Momigliano,   il   grande   storico   dell'ʹantichità,   la
chiamò  «la  caduta  senza  rumore  di  un  impero».39  Ma  quest'ʹevento  passò  quasi  inosservato  sopraDuDo
perché   i  contemporanei  ben  sapevano  che   l'ʹimpero  d'ʹOccidente,  e  con  esso   l'ʹautonomia  di  Roma,  era
già  praticamente   scomparso.  L'ʹepitaffio  dell'ʹimpero   scriDo  da   san  Gerolamo  nel   410   era  decisamente
prematuro;   ma   è   difficile   contestare   il   triste   quadro   degli   anni   440-­‐‑60   tracciato   da   Salviano   e   dal
Cronista.   Questi   scriDori   si   rendevano   ben   conto   delle   catastrofi   che   avevano   travolto   l'ʹOccidente,   e
sarebbero  rimasti  stupefatti  dal  moderno  miraggio  di  un  V  secolo  di  pacifica  integrazione.



III
VERSO  LA  DISFATTA

Figura  10:  Un  elenco  di  210  motivi,  dalla  A   alla  Z,  che  sono  stati  addo;i  in  varie  epoche  per  spiegare  il  declino  e  la  caduta
dell'ʹimpero  romano.

«Anarchia,  antigermanesimo,  apatia  […]  bancaro@a,   imbarbarimento,  bagni»:  uno  studioso  tedesco  ha
di  recente  compilato  un  sorprendente,  suggestivo  elenco  di  ragioni  che  sono  state  addo@e  nel  corso  dei
secoli   per   spiegare   la   caduta   dell'ʹimpero   romano   (fig.   10).1   In   tedesco   suonano   ancor   meglio,   più
solenni  e  presaghi:  Hunnensturm,  Hybris,  Hyperthermia,  moralischer  Idealismus,  Imperialismus,  Impotenz.  (Per
chi   fosse   interessato,   la  Hyperthermia,   causata   dalla   frequentazione   eccessiva   di   terme   surriscaldate,
poteva  provocare  la  Impotenz.)



Ci  sono  perciò  buone  ragioni  per  non  partecipare  al  secolare  diba@ito  sul  perché  l'ʹimpero  d'ʹOccidente
cadde,   sopra@u@o   se   si   vuole   esaurire   l'ʹargomento   in   un   capitolo.   Tu@avia   sarebbe   una
manchevolezza,   una   prova   di   scarso   coraggio,   scrivere   un   libro   a   dimostrazione   che   Roma   cadde
effe@ivamente,  senza  dir  qualcosa  su  come  e  perché  questo  è  avvenuto.  Chi  crede  che  l'ʹimpero  crollò
davanti  alle  invasioni  è  tenuto  a  dimostrare  che  questa  catastrofe  era  possibile.2

Un  impero  a  rischio

L'ʹimpero  romano  aveva  sempre  corso  qualche  pericolo,  e  infa@i  era  già  quasi  caduto  una  volta,  durante
il  I I I   secolo,  quando  sia  l'ʹOriente  sia  l'ʹOccidente  erano  andati  vicinissimi  al  collasso.  In  questo  periodo,
gli  insuccessi  contro  i  nemici  all'ʹesterno,  le  guerre  civili  all'ʹinterno  e  una  crisi  fiscale  avevano  creato  una
potente  miscela   che   per   poco   non  distrusse   l'ʹimpero.  Nel   cinquantennio   tra   il   235   e   il   284   i   Romani
vennero   ripetutamente   sconfi@i  da   invasori   persiani   e   germanici   e   subirono   la   secessione  di   diverse
province,  una  crisi  finanziaria  che  praticamente  ridusse  a  zero  il   tasso  d'ʹargento  della  monetazione,  e
guerre  civili  che  ridussero  a  meno  di  tre  anni  la  permanenza  media  in  carica  degli  imperatori.  Uno  di
questi  particolarmente  sfortunato,  Valeriano,  trascorse  gli  ultimi  anni  della  vita  prigioniero  nella  corte
persiana,   costre@o   a   servire   da   sgabello   al   sovrano   persiano   quando   questi   partiva   a   cavallo   per   la
caccia  -­‐‑  e  quelli  dopo  la  morte  come  pelle  scuoiata  e  appesa  a  suo  perpetuo  disdoro.  Alla  fine  l'ʹimpero
romano  venne  salvato  da  una  serie  di  rudi  imperatori  soldati,  ma  il  rischio  era  stato  grande.3  Dato  che
già  una  volta  si  era  giunti  vicino  alla  catastrofe,  non  dovremmo  stupirci  che  il  delicato  equilibrio  tra  il
successo  e   il   fallimento  si  sia  ro@o  una  seconda  volta  durante   il  V  secolo  -­‐‑  ma  questa  volta  con  esito
fatale.



Figura  11:  La  più  grande  fortificazione  di  tu;a  l'ʹantichità:  le  mura  di  Costantinopoli.  La  prima  linea  di  difesa  è  un  fossato,  che
richiedeva   chiuse   trasversali   e   acqua   portata   da   condu;ure,   perché   scavalcava   un'ʹaltura;   dietro   ad   esso   correva   un   basso
muraglione,   che  aveva  dietro  a   sua  volta  un  muro  più  alto   con   torri  di  guardia;   e,   infine,  una   terza  muraglia   rinforzata  da
torrioni   abbastanza   larghi   da   ospitare   catapulte   ed   altra   artiglieria.   Fino   al   1204,   quando   i   crociati   espugnarono   la   ci;à,
Costantinopoli  resistette  a  tutti  i  numerosi  tentativi  di  conquistarla.

Figura  12:  Equipaggiamento  militare  standard:  scudi  decorati,  lance,  elmi,  asce,  corazze,  gambali,  guaine,  spade,  tu;i  prodo;i
da  fabbriche  statali  controllate  dal  Magister  Officiorum  (dalla  Notitia  Dignitatum,  un  elenco  illustrato  dei  funzionari  imperiali
degli  inizi  del  V  secolo).



I l   dominio   militare   romano   sulle   popolazioni   germaniche   era   notevole,   ma   non   fu   mai   assoluto   e
incrollabile.   I    Romani   avevano   sempre   goduto   di   importanti   vantaggi:   fortificazioni   ben   costruite   e
imponenti   (fig.   11);   un'ʹimpressionante   infrastru@ura   di   strade   e   porti;   armi   prodo@e   in   fabbrica   su
modelli   standard   e   di   alta   qualità   (fig.   12);   l'ʹorganizzazione   logistica   necessaria   per   rifornire   i   loro
eserciti   sia   nelle   loro   basi,   sia   nelle   campagne   militari;   e   una   tradizione   di   addestramento   che
assicurava   un'ʹazione   disciplinata   e   coordinata   in   ba@aglia   anche   in   condizioni   avverse.   Inoltre,   il
dominio  di  Roma  sul  mare,  quanto  meno  nel  Mediterraneo,  era  incontrastato  e  vitale  per  i  rifornimenti.
Fu   questa   superiorità   tecnica,   più   che   la   preponderanza  numerica,   a   creare   e   difendere   l'ʹimpero,   e   i
Romani  ne  erano  ben  consci.  Vegezio,  autore  di  un  manuale  militare  risalente  al  tardo  IV  secolo  o  alla
prima  metà  del  V,  apriva  la  sua  opera  con  un  capitolo  intitolato  «I   Romani  vinsero  tu@i  i  popoli  solo
grazie   al   loro   addestramento  militare»,   e   qui   so@olineava   la   tesi   che   senza   addestramento   l'ʹesercito
romano  non   sarebbe   riuscito   a  nulla:   «Cosa  potevano   fare   le   esigue   forze   romane   contro   le   orde  dei
Galli?  E  il  soldato  romano,  piccolo  di  statura,  cosa  poteva  osare  contro  l'ʹalto  Germano?».4

Nel   IV  secolo  questi  vantaggi  erano  ancora  notevoli.   In  particolare,   le  popolazioni  germaniche  erano
sprovvedute   sul   mare   (con   l'ʹimportante   eccezione   degli   Anglosassoni   nel   Nord),   e   notoriamente
incapaci  di  vincere  una  guerra  d'ʹassedio.  Si  dice  che  un  condo@iero  dei  Goti  invitasse  i  suoi  soldati  a
saccheggiare   le   campagne   indifese,   osservando   ironicamente   che  «lui  non   faceva  guerra   alle  mura».5
Perciò   piccoli   contingenti   di   Romani   erano   in   grado   di   resistere   entro   le   fortificazioni,   anche   contro
forze   numericamente   molto   superiori,   e   l'ʹimpero   poté   sopravvivere   in   certe   zone   anche   quando   le
campagne  circostanti  erano  state  completamente  invase.  Ad  esempio,  nel  378  le  truppe  romane,  benché
avessero  subito  una  terribile  sconfi@a  sul  campo,  riuscirono  a  mantenere  la  ci@à  più  vicina  e,  ciò  che  è
più  importante  di  tutto,  poterono  proteggere  la  città  imperiale,  Costantinopoli.6

Nelle  ba@aglie  campali  il  vantaggio  era  minore,  ma  da  un  esercito  romano  ci  si  poteva  ancora  aspe@are
che   superasse  uno   schieramento  germanico  molto   superiore.  Nel   357   l'ʹimperatore  Giuliano   sconfisse
una   schiera   di   Alamanni   che   avevano   varcato   il   Reno   penetrando   in   territorio   romano   presso   la
moderna  Strasburgo.  La  nostra  fonte  su  tale  ba@aglia,  Ammiano  Marcellino,  riferisce  che  13.000  soldati
romani   fronteggiarono   35.000   barbari.   L   improbabile   che   queste   cifre   siano   esa@e,   ma   esse
verosimilmente   rifle@ono   un'ʹautentica,   notevole   superiorità   numerica   degli   Alamanni.   Dalla
descrizione  particolareggiata  della  ba@aglia   si  desume   che   i  Romani   conquistarono   la  vi@oria  grazie
alla   protezione   delle   loro   corazze,   alla   formazione   serrata   dietro   i   loro   scudi   e   alla   loro   capacità   di
mantenere   lo   schieramento   e   di   ricostituirlo   in   caso   di   sfondamento.   La   sommaria   descrizione   che
Ammiano  fornisce  dei  due  eserciti  somiglia  a  quelle  di  tanti  osservatori  più  antichi  a  proposito  della
differenza  tra  Romani  e  barbari  in  guerra:  «[In  questa  ba@aglia]  si  scontrarono  per  così  dire  a  forze  pari.
Gli   Alamanni   erano   più   forti   e   veloci;   i   nostri   soldati,   grazie   al   lungo   addestramento,   più   pronti   a
eseguire   gli   ordini.  Gli   uni   feroci   e   impetuosi,   gli   altri   calmi   e   prudenti.   I    nostri   riponevano  fiducia
nelle   loro  menti,   i   barbari   nella   forza   dei   loro   corpi».7   A   Strasburgo,   almeno   secondo   Ammiano,   la
disciplina,  la  tattica  e  l'ʹarmamento  ebbero  la  meglio  sulla  pura  forza  bruta.

Tu@avia,  anche  nei   tempi  migliori   il  vantaggio  di  cui   i  Romani  godevano  sui   loro  nemici  grazie  alla
loro  superiorità  per  armamento  e  organizzazione  non  fu  mai  lontanamente  paragonabile  a  quella  degli
Europei  che  nel  XIX  secolo  usavano  le  mitragliatrici  Gatling   e  Maxim  contro  popolazioni  armate  per  lo
più  di   lance.  Perciò,  benché  di  norma  sconfiggessero   i  barbari   in  ba@aglia,   i  Romani  potevano  anche
subire  ogni  tanto  delle  disfatte.  Persino  quando  l'ʹimpero  era  al  suo  culmine,  nel  9  d.C.,  tre  intere  legioni
al  comando  di  Quintilio  Varo,  insieme  a  numerose  truppe  ausiliarie,  vennero  sorprese  e  massacrate  da
tribù  germaniche  nella  Selva  di  Teutoburgo.  Caddero  20.000  uomini;  sei  anni  dopo,  quando  un  esercito
romano  perlustrò  la  zona,  la  trovò  ricoperta  di  ossa  biancheggianti,  con  teschi  infissi  agli  alberi  a  mo'ʹ  di
trofei,  e  altari  dove  gli  ufficiali   romani  erano  stati   sacrificati  agli  dèi  dei  Germani.   I    reperti  di  questa
catastrofe   sono   stati   rinvenuti   anche   dagli   archeologi   moderni:   monete,   equipaggiamento   militare,



catastrofe   sono   stati   rinvenuti   anche   dagli   archeologi   moderni:   monete,   equipaggiamento   militare,
ogge@i   personali,   sparsi   per   più   di   15   chilometri,   dove   l'ʹesercito   romano   aveva   comba@uto
disperatamente  e  invano  per  sfuggire  agli  assalitori.8

Durante  il   IV  secolo  una  disfa@a  di  proporzioni  analoghe  venne  subita  dai  Romani   in  una  campagna
contro  i  Goti  nei  Balcani.  L'ʹimperatore  Valente  e  l'ʹarmata  orientale  fronteggiarono  un  grosso  esercito  di
Goti  presso  la  ci@à  di  Adrianopoli  (da  cui  prese  il  nome  la  ba@aglia  che  seguì).  L'ʹimperatore  decise  di
affrontare  i  Goti  da  solo,  senza  aspe@are  l'ʹarrivo  di  altre  truppe  da  Occidente.  Ne  risultò  una  catastrofe
per  i  Romani:  si  vuole  che  venissero  uccisi  i  due  terzi  degli  effe@ivi,  lo  stesso  imperatore  morì  nel  caos
che  seguì,  e  il  suo  corpo  non  venne  mai  ritrovato.  Lo  storico  Ammiano  Marcellino  afferma  che  da  600
anni,  cioè  dalla  sanguinosa  vi@oria  di  Annibale  contro  la  Repubblica  a  Canne,  i  Romani  non  avevano
subito  una  disfatta  così  terribile.9

La  ba@aglia  di  Adrianopoli  dimostra  che  se  i  Romani  erano  sfortunati  o  male  organizzati,  gli  invasori
germanici  potevano  sconfiggere  i  loro  eserciti  anche  se  molto  grandi.  I   preliminari  di  questa  campagna
indicano   che   i   Romani   erano   ben   consci   di   ciò   e   della   necessità   di   raccogliere   il   maggior   numero
possibile  di  soldati  prima  di  affrontare  il  nemico  in  campo  aperto.  Valente  affrontò  i  Goti  in  ba@aglia
campale   solo   dopo   aver   concluso   la   pace   con   la   Persia,   che   gli   consentiva   di   trasferire   truppe  dalla
frontiera   orientale   ai   Balcani,   e   dopo   aver   chiesto   aiuto   al   suo   collega   d'ʹOccidente   (sebbene,   come
abbiamo  visto,  decidesse  di  comba@ere  prima  dell'ʹarrivo  di  queste  truppe).  Eppure  anche  un  esercito
raccolto  con  tanta  cura  poteva  venire  annientato,  come  la  ba@aglia  di  Adrianopoli  dimostrò  fin  troppo
chiaramente.

Un  altro  indizio  del  delicato  equilibrio  tra  il  potere  di  Roma  e  quello  dei  Germani  era  l'ʹuso  comune  di
rafforzare   le   truppe   imperiali   in  vista  di  una   campagna   importante   con  milizie   assoldate   fra   le   tribù
germaniche  e  unne  residenti  al  di  là  delle  frontiere.  Noi  non  conosciamo  i  precisi  interessi  economici  e
militari   che   suggerivano   quest'ʹimpiego   di  mercenari   tribali,   perché   le   nostre   fonti   non   ci   forniscono
informazioni  logistiche,  ma  vi  sono  buoni  motivi  per  credere  che  questa  pratica  fosse  conveniente  dal
punto  di   vista   strategico   e  finanziario.   I    soldati   stranieri   erano   addestrati   alla   guerra  fin  dalla  prima
gioventù  (anche  se  alquanto  indisciplinati  e  rozzi);  quasi  certamente  la  loro  paga  era  inferiore  a  quella
dei  soldati  romani  (perché  il  livello  di  vita  al  di  là  dei  confini  era  inferiore  a  quello  dell'ʹimpero);  dopo
ogni   campagna   potevano   essere   rispediti   a   casa   invece   di   essere   mantenuti   in   tempo   di   pace;   non
dovevano  ricevere  una  pensione  quando  troppo  vecchi  per  comba@ere;  ed  erano  totalmente  spendibili
-­‐‑   anzi,   come   ha   notato   un   osservatore,   la  morte   dei   barbari   al   servizio   di   Roma  diradava   le   file   dei
potenziali   futuri   nemici   dell'ʹimpero.10   Inoltre,   le   fonti   storiche   indicano   che   queste   truppe   straniere
erano  quasi  invariabilmente  fedeli.  Anzi,  chi  ritenga  che  il  reclutare  mercenari  tribali  sia  sempre  «una
bru@a   cosa»,   dovrebbe   considerare   la   storia   gloriosa  dei   reggimenti   di  Gurkha   reclutati   dall'ʹesercito
britannico  fra  le  tribù  montane  del  Nepal  (fuori  dei  confini  della  dire@a  amministrazione  britannica)  dal
1815  ad  oggi,  e  ciò  per  parecchie  delle  ragioni  per  cui  i  Romani  assoldarono  guerrieri  germanici  e  unni
al  di  là  dei  loro  confini.11

Quando,  nel  388,  l'ʹimperatore  Teodosio  mosse  contro  l'ʹusurpatore  occidentale  Magno  Massimo,  il  suo
esercito  contava  così   tanti   soldati   reclutati   fra   i  nemici   tradizionali  dell'ʹimpero,  che  un  panegirista  di
corte  celebrò  questo  fa@o:  «Cosa  degna  di  nota!  So@o  generali  e  insegne  romane  marciarono  i  nemici  di
un  tempo;  seguirono  gli  stendardi  che  avevano  un  tempo  comba@uto,  e  i  loro  soldati  gremirono  le  ci@à
della   Pannonia   che   poco   tempo   prima   avevano   saccheggiato   come   nemici».   E   quando   l'ʹimpero
d'ʹOccidente  dove@e  fronteggiare  un'ʹinvasione  dell'ʹI talia  nel  405-­‐‑6,  assoldò  una  truppa  di  Alani  ed  Unni
d'ʹoltrefrontiera,   e   ricorse   anche   alla   misura   eccezionale   di   reclutare   schiavi   dall'ʹimpero,   offrendo
denaro  e   la   libertà   in   cambio  del   loro   impegno   in  guerra.12  Se,  per   comba@ere  grandi  guerre   civili   e
affrontare   massicce   invasioni,   occorreva   reclutare   truppe   come   queste,   ciò   significava   che   l'ʹimpero
correva  sempre  qualche  pericolo.



Le  esigenze  di  una  campagna  importante  potevano  anche  me@ere  a  rischio  le  normali  difese  confinarie.
Per  affrontare  l'ʹinvasione  gotica  dell'ʹI talia  nel  401-­‐‑2,  Stilicone,  generale  d'ʹOccidente,  ritirò  le  truppe  da
tu@e   le   frontiere   so@o   il   suo   comando   -­‐‑   dalla   Britannia   se@entrionale,   dal   Reno   e   dal   Danubio
superiore.  I l  panegirista  Claudiano,  celebrando  la  successiva  vi@oria  di  Stilicone  contro  i  Goti,  si  stupì
che   nessuno   avesse   approfi@ato  delle   frontiere   così   sguarnite:   «Lo   crederanno   i   posteri?  Quell'ʹaspra
Germania  popolata  di  genti  un  tempo  feroci,  alle  quali  una  volta   la  presenza  dei  sovrani  con  tu@e  le
milizie   era   a   stento   capace  di   resistere,   ora   si   so@ome@e  a  Stilicone   e  obbedisce   ai   suoi   comandi;  né
tenta  di  porre  piede  nelle  terre,  sebbene  accessibili  a@raverso  la  frontiera  sguarnita,  non  varca  il  fiume  e
teme   di   occupare   la   riva   incustodita».   Purtroppo   per   i   Romani   (e   per   la   fama   di   Claudiano   come
maestro   di   vacua   adulazione),   questa   favorevole   situazione   non   durò   a   lungo.   Qua@ro   anni   dopo,
nell'ʹinverno   del   406,   gran   parte   delle   truppe   in   Renania   era   quasi   certamente   rientrata   in   I talia
(richiamate  per  fronteggiare  l'ʹinvasione  della  penisola  del  405-­‐‑6  e  per  preparare  una  campagna  contro
l'ʹOriente).13  Questa  volta   le   tribù  al  di   là  del  Reno  non  furono  così  esitanti;   l'ʹultimo  giorno  dell'ʹanno
gruppi  di  Vandali,  Alani  e  Svevi  passarono  il  fiume  e  iniziarono  una  devastante  invasione  della  Gallia.
La  semplice  verità  era  che   l'ʹimpero  non  aveva   truppe  sufficienti  per  mantenere   in  piena  efficienza   le
sue  difese  confinarie  mentre  era  impegnato  in  grandi  campagne  altrove.

La   perdita   dell'ʹOccidente   non   è   una   storia   di   grandi   ba@aglie   campali,   come   quella   di   Adrianopoli
eroicamente  perduta  dai  Romani   sul   campo.  L'ʹultima  grande  ba@aglia  di  questo  periodo,  quella  dei
Campi   Catalaunici   del   451,   fu   in   realtà   una   vi@oria   romana   soltanto   grazie   all'ʹaiuto   dei   Visigoti.
L'ʹOccidente  andò  perduto  per   la   sua   incapacità  di   impegnare  con  successo  e   respingere  gli   invasori.
Questa  prudenza  davanti  al  nemico,  la  decisiva  impossibilità  di  ricacciarlo  oltre  confine  sono  spiegate
dalla  grande  difficoltà  di  raccogliere  eserciti  abbastanza  numerosi  da  garantire   la  vi@oria.  L'ʹevitare   le
ba@aglie  portò  a  una   lenta  erosione  della  posizione  di  Roma,  ma  impegnare   il  nemico  su  vasta  scala
sarebbe  equivalso  a  rischiare  la  catastrofe  immediata  in  un  colpo  solo.

Ci  fu  un  declino  prima  della  caduta?

Gli   invasori   diedero   il   colpo   finale   a   un   edificio   traballante,   oppure   irruppero   in   una   stru@ura
venerabile  ma  ancora  solida?  È  un  problema  che  è  stato  incessantemente  diba@uto,  dato  l'ʹinteresse  da
sempre  suscitato  dall'ʹascesa  e  caduta  di  grandi  imperi.  È  famosa  la  risposta,  ispirata  dal  pensiero  laico
dell'ʹI lluminismo,   di   Edward   Gibbon,   che   a@ribuiva   la   caduta   di   Roma   in   parte   al   trionfo   del
cristianesimo  nel  IV  secolo  e  alla  diffusione  del  monachesimo:  «Una  gran  parte  della  ricchezza  pubblica
e  privata   fu   consacrata  alle   speciose  esigenze  della   carità  e  della  devozione,   e   la  paga  dei   soldati   fu
prodigata  alle  inutili  moltitudini  di  ambo  i  sessi,  che  non  potevano  vantare  che  i  meriti  dell'ʹastinenza  e
della   castità».14   Anche   se,   come   abbiamo   visto,   sono   state   di   quando   in   quando   suggerite   altre   209
possibili  cause  del  declino,  nessuna,  suppongo,  è  stata  presentata  con  altrettanta  caustica  eleganza.

Varie  spiegazioni  della  fine  di  Roma  sono  state  proposte  in  successione,  spesso  in  chiara  rispondenza
con  più  ampie  mode   intelle@uali  della  società.  Anzi,   talora  una   teoria  più  antica  è  stata  disso@errata
dopo  secoli  di  silenzio.  Per  esempio,  le  idee  di  Gibbon  sugli  effetti  perniciosi  del  cristianesimo  vennero
fieramente  contestate  all'ʹepoca  sua,  poi  caddero  nell'ʹoblio.  Nel  secolo  XIX  e  agli  inizi  del  XX  si  tendeva
a  spiegare  la  caduta  di  Roma  in  termini  delle  grandiose  teorie  allora  correnti  sulla  degenerazione  delle
razze  o  sui  confli@i  di  classe.  Ma  nel  1964  la  teoria  dell'ʹinfluenza  dannosa  della  Chiesa  venne  ripresa
dall'ʹallora  decano  degli  studi  sul  tardo  impero,  A.H.M.  Jones.  So@o  il  mirabile  titolo  «Bocche  oziose»,
Jones  bollava  i  ci@adini  economicamente  improdu@ivi  del  tardo  impero  -­‐‑  gli  aristocratici,  gli  impiegati
dello   Stato   e   gli   uomini   di   Chiesa:   «La   Chiesa   cristiana   impose   alle   risorse   dell'ʹimpero   una   nuova
classe  di  mangiapane  a  ufo  […]  molti  vivevano  della  carità  dei  contadini,  e  col  passare  del  tempo  un
numero  sempre  maggiore  di  monasteri  acquistò  dotazioni  fondiarie  che  consentirono  ai  loro  residenti
di  dedicarsi  completamente  ai  loro  doveri  spirituali».  Queste  sono  le  «speciose  esigenze  della  carità  e
della  devozione»  di  cui  parla  Gibbon,  espresse  in  misurata  prosa  novecentesca.



della  devozione»  di  cui  parla  Gibbon,  espresse  in  misurata  prosa  novecentesca.

Secondo  me  il  fa@ore  interno  chiave  del  successo  o  del  fallimento  di  Roma  era  il  benessere  economico
dei   suoi   contribuenti.   Ciò   perché   la   sicurezza   dell'ʹimpero   era   affidata   a   un   esercito   professionale,
basato  a   sua  volta   su  un  finanziamento  adeguato.  L'ʹesercito   romano  del   IV   secolo   contava   forse  non
meno  di  600.000  soldati,  ciascuno  dei  quali  doveva  essere  pagato,  equipaggiato  e  nutrito.  I l  numero  dei
soldati   so@o   le   armi   e   i   livelli   di   addestramento   ed   equipaggiamento   che   si   potevano   garantir   loro
erano  tutti  determinati  dalle  risorse  finanziarie  disponibili.  Come  in  uno  Stato  moderno,  le  tasse  versate
da  decine  di  milioni  di  contribuenti  non  armati  finanziavano  un  corpo  di  élite  di  comba@enti  a  tempo
pieno.  Per  questo  motivo,  e  anche  qui  come  in  uno  Stato  moderno,  la  forza  dell'ʹesercito  era  stre@amente
connessa   al   benessere   della   so@ostante   base   contributiva.   Anzi,   nell'ʹetà   romana   questo   rapporto   era
molto  più   stre@o  di   oggi.   Le   spese  militari   erano   la   voce  di   gran   lunga  più   importante  del   bilancio
imperiale,  e  non  esistevano  altri  fondamentali  ministeri,  come  la  «Pubblica  Istruzione»  o  la  «Sanità»,  le
cui   spese   potessero   venire   all'ʹoccorrenza   decurtate   per   proteggere   la   «Difesa»;   e   nell'ʹantichità   non
esistevano  i  meccanismi  creditizi  che  consentissero  all'ʹimpero  di  prendere  in  prestito  somme  rilevanti
in  caso  di  emergenza.  La  capacità  militare  era  fondata  sull'ʹaccesso  immediato  alla  ricchezza  tassabile.15

Fino   a   tempi   abbastanza   recenti,   si   credeva   che   durante   i   secoli   IV   e  V   tu@a   l'ʹeconomia   dell'ʹimpero
fosse   in   grave   declino,   con   una   popolazione   che   andava   diminuendo   e  molte   terre   che   rimanevano
incolte:  due  fenomeni  che  avrebbero  indubbiamente  minato  la  base  contributiva  dell'ʹimpero  e  quindi  la
sua  capacità  militare,  già  molto  prima  dell'ʹetà  delle   invasioni.  Tu@avia,   il   lavoro  archeologico  svolto
nei   decenni   successivi   alla   seconda   guerra   mondiale   ha   ge@ato   un   dubbio   crescente   su   tale
interpretazione.   Nella   maggior   parte   delle   regioni   del   Mediterraneo   orientale,   e   in   alcune
dell'ʹOccidente,  gli  scavi  e  le  prospezioni  archeologiche  hanno  trovato  prove  conclusive  di  un'ʹeconomia
fiorente  sotto  il  tardo  impero,  con  una  diffusa  prosperità  nelle  campagne  e  nei  centri  urbani.

Vero   è   che   in   Occidente,   dove   noi   dobbiamo   puntare   la   nostra   a@enzione,   il   quadro   è   più   vario   e
multiforme   di   quello   del   Mediterraneo   orientale:   alcune   province,   compresa   gran   parte   dell'ʹI talia
centrale   e   certe   regioni   della   Gallia,   sembra   declinassero   durante   il   I I I    e   IV   secolo   dal   massimo   di
benessere  che  avevano  goduto  nella  prima  età  imperiale;  ma  altre,  comprese  parti  dell'ʹAfrica  del  Nord,
appaiono   prospere   fino   all'ʹetà   delle   invasioni.16   Anche   se   ciò   può   sembrare   una   conclusione   poco
persuasiva,  io  penso  che  tu@o  sommato  il  giudizio  debba  rimanere  sospeso  sull'ʹimportante  questione
se  l'ʹeconomia  complessiva  dell'ʹimpero  d'ʹOccidente,  e  quindi  la  sua  potenza  militare,  fossero  in  declino
prima  che  venissero  colpite  dai  problemi  dell'ʹinizio  del  V  secolo.  Ma  una  sospensione  del  giudizio  fa
pensare   comunque   che   l'ʹeventuale   declino   non   fosse   così   imponente,   e   io   credo,   insieme   alla
maggioranza  degli  storici,  che  alla  fine  del  IV  secolo  l'ʹimpero  fosse  ancora  molto  potente.  Purtroppo,
una  serie  di  catastrofi  doveva  ben  presto  modificare  la  situazione.

Una  spirale  di  problemi  nell'ʹOccidente  del  V  secolo

In   Occidente   le   condizioni   relativamente   buone   del   I    V   secolo   svanirono   rapidamente   nel   primo
decennio  del  V,  in  conseguenza  dell'ʹinvasione.  L'ʹItalia  subì  la  presenza  di  grossi  eserciti  nemici  nel  401-­‐‑
2   (Alarico  e   i  Goti),  nel  405-­‐‑6   (Radagaiso)  e  di  nuovo  dal  408  al  412   (ancora  Alarico);   la  Gallia  venne
devastata  negli  anni  407-­‐‑9  dai  Vandali,  gli  Alani  e  gli  Svevi,  che  a  partire  dal  409  invasero  la  penisola
iberica.  Le  uniche  regioni  dell'ʹimpero  d'ʹOccidente  che  al  410  non  avevano  ancora  subito  gravi  violenze
erano   l'ʹAfrica   e   le   isole   del   Mediterraneo   (invase   a   loro   volta   dai   Vandali   alquanto   più   tardi).   Ne
conseguì   che   la   base   impositiva   dell'ʹimpero   d'ʹOccidente   diminuì   assai   sensibilmente   proprio   nel
momento   di   più   urgente   bisogno   di   fondi;   lo   sgravio   dei   qua@ro   quinti   delle   tasse   che   il   governo
imperiale   fu   costre@o   a   concedere   alle   province   dell'ʹI talia   centrale   e   meridionale   nel   413   ci   dà   una
chiara  indicazione  dell'ʹentità  della  perdita.17



Nell'ʹaprile   del   406   il   governo   occidentale   aveva   urgente   bisogno   di   altri   soldati   per   contrastare
l'ʹirruzione  in  Italia  di  tribù  guidate  da  Radagaiso,  ed  emanò  un  bando  di  reclutamento.  A  ogni  soldato
si  offriva  un  premio  di  dieci  solidi  d'ʹoro  all'ʹingaggio,  ma  il  pagamento  di  sette  di  questi  veniva  posposto
«a   quando   le   cose   fossero   concluse»   -­‐‑   in   altre   parole,   perché   il   denaro   non   era   immediatamente
disponibile.  Contemporaneamente   si   ricorse  a  un'ʹaltra  opzione,  del   tu@o  eccezionale  ma  ancor  meno
dispendiosa  -­‐‑  il  reclutamento  degli  schiavi,  che  venivano  compensati  con  appena  due  solidi  e  la  libertà,
quest'ʹultima  presumibilmente  a  spese  dei  loro  padroni.18  L'ʹincursione  di  Radagaiso  venne  respinta  con
successo,  ma  ad  essa  seguì  immediatamente  una  disastrosa  sequenza  di  eventi:  il  passaggio  del  Reno
da   parte   di   Vandali,   Svevi   ed  Alani   alla   fine   del   406;   nel   407   l'ʹusurpazione   di   Costantino   III ,   che   si
appropriò  delle  risorse  della  Britannia  e  di  gran  parte  della  Gallia;  e  il  ritorno  in  Italia  dei  Goti  nel  408.
In  Occidente  le  «cose»  non  vennero  mai  «concluse»  in  modo  soddisfacente,  ed  è  possibile  che  le  reclute
del  406  non  ricevessero  mai  i  sette  solidi  loro  dovuti.

Non   c'ʹè   accordo   fra   gli   storici   su   quando   esa@amente   cominciò   a   declinare   il   potenziale   militare
dell'ʹesercito   occidentale.   Secondo   me,   il   caos   del   primo   decennio   del   V   secolo   avrà   causato   un
improvviso,  drammatico   calo  del  ge@ito  fiscale  dell'ʹimpero,   e  quindi  della   spesa  e   capacità  militare.
Alcuni   dei   territori   perduti   vennero   recuperati   nel   secondo   decennio   del   secolo;   ma   molti   di   essi
(l'ʹintera  Britannia  e  gran  parte  della  Gallia  e  della  Spagna)  non  vennero  più  riconquistati,  e  anche  alle
province  recuperate  occorsero  molti  anni  per  il  pieno  risanamento  contributivo  -­‐‑  come  abbiamo  visto,
lo   sgravio   fiscale   concesso   alle   province   italiane   nel   413   dove@e   venir   prorogato   nel   418,   anche   se
nell'ʹintervallo   l'ʹI talia   non   ebbe   a   subire   altre   incursioni.   Inoltre,   il   recupero   dell'ʹimpero   fu   di   breve
durata;  nel  429  venne  definitivamente  troncato  dai  Vandali  che  riuscirono  a  passare   in  Africa,  e  dalla
conseguente   devastazione   dell'ʹultima   sicura   base   fiscale   dell'ʹimpero   d'ʹOccidente.   Quando,   nel   444,
Valentiniano   III    istituì   una   nuova   tassa   sulle   vendite,   la   situazione   era   ormai   a   rischio.   Nel   suo
preambolo  a  questa  legge,  l'ʹimperatore  riconosceva  l'ʹurgenza  di  rafforzare  l'ʹesercito  con  ulteriori  spese,
ma  lamentava  la  situazione  contingente,  in  cui  «dai  contribuenti  esausti  non  si  potevano  trarre  risorse
sufficienti  a  provvedere  di  vitto  e  vestiario  non  solo  le  nuove  reclute,  ma  lo  stesso  esercito  esistente».19

Le  invasioni  non  erano  l'ʹunico  problema  che  l'ʹimpero  d'ʹOccidente  doveva  affrontare;  durante  parte  del
V  secolo  esso   fu  gravemente   turbato  da  guerre  civili   ed  agitazioni   sociali.  Durante   l'ʹimportantissimo
periodo  407-­‐‑13,  l'ʹimperatore  Onorio  (residente  in  I talia)  venne  sfidato,  spesso  contemporaneamente,  da
una   sorprendente   schiera   di   usurpatori:   un   imperatore-­‐‑marione@a   sostenuto   dai   Goti   (A@alo);   due
usurpatori   in   Gallia   (Costantino   III    e   Giovino);   uno   in   Spagna   (Massimo)   ed   un   altro   in   Africa
(Eracliano).  Noi  sappiamo,  col  senno  di  poi,  che  ciò  di  cui  l'ʹimpero  aveva  bisogno  durante  questi  anni
era  uno  sforzo  unitario  e  concertato  contro  i  Goti  (che  allora  percorrevano  gran  parte  dell'ʹI talia  e  della
Gallia  meridionale,  saccheggiando  la  stessa  Roma  nel  410),  e  contro  i  Vandali,  gli  Svevi  e  gli  Alani  (che
entrarono  in  Gallia  esa@amente  alla  fine  del  406  e  in  Spagna  nel  409).  Invece  esso  ebbe  a  subire  guerre
civili  che  spesso  avevano  la  precedenza  sulla  lo@a  contro  i  barbari.  Come  osserva  sarcasticamente  una
fonte   contemporanea:   «L'ʹimperatore   [Onorio],  pur  non  avendo   successo   contro   i  nemici   esterni,   ebbe
molta  fortuna  contro  gli  usurpatori».20

Non  è  difficile  dimostrare  quanto  queste  guerre  civili  comprome@essero  i  tentativi  romani  di  bloccare
le   incursioni   germaniche.  Nel   407   Costantino   III    entrò   in  Gallia   dalla   Britannia   come   pretendente   al
trono.   I l   risultato   di   questo   colpo   di   Stato   fu   che   Onorio,   quando   ebbe   a   fronteggiare   la   seconda
invasione  gotica  dell'ʹI talia  nel   408,  non  poté   ricorrere   agli   eserciti  del  Nord.  Benché  o@enesse   l'ʹaiuto
militare  del   suo  collega  d'ʹOriente  e  di  un  contingente  di  mercenarii  unni,  Onorio  con   i   suoi  generali
non   si   sentì  mai   tanto   forte   da   impegnare   i   Goti   in   campo   aperto   durante   i   qua@ro   anni   della   loro
permanenza   in   Italia;   e   nessun   tentativo   fu   fa@o   per   vendicare   l'ʹumiliazione   del   sacco   di   Roma   nel
410.21  La  situazione  militare   in  I talia  era  chiaramente  peggiorata  dall'ʹepoca  della  prima  incursione  di
Alarico,   nel   401-­‐‑2;   allora   i  Goti   erano   stati   bloccati   nell'ʹI talia   se@entrionale,   sconfi@i   in   ba@aglia   due
volte  con  l'ʹaiuto  di  truppe  venute  da  oltralpe,  e  ricacciati  nei  Balcani.
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Durante  questi  anni  difficili  il  rivale  di  Onorio,  Costantino  III ,  riportò  qualche  successo  in  Gallia  contro
i  Vandali,  gli  Alani  e  gli  Svevi;  ma  la  sua  posizione  era  costantemente  minacciata  da  Onorio   in   Italia
(che  riuscì  infine  a  farlo  uccidere  nel  411).  Aveva  dovuto  fronteggiare  altre  minacce:  dapprima  quando
dei  parenti  di  Onorio  gli  mossero  guerra  nella  penisola  iberica;  e  in  seguito,  quando  dove@e  affrontare
a   sua  volta  un  usurpatore,   che   aveva   anche   lui   la   base  del   suo  potere   in   Spagna.  Nel   fra@empo,   sia
Costantino  III ,  sia  Onorio  (nella  misura  in  cui  la  sua  autorità  era  riconosciuta  in  queste  regioni)  avevano
dovuto  affrontare  rivolte  dei  provinciali  in  Britannia  e  in  Armorica  (Gallia  nordoccidentale)  miranti,  a
quanto   pare,   a   liberarsi   completamente   dell'ʹautorità   imperiale.   Non   occorre   dire   che   gli   invasori
trassero   ampio   profi@o   da   questa   situazione   così   insoddisfacente   e   confusa.   Una   fonte   afferma
esplicitamente   che   Costantino   III    lasciò   mano   libera   agli   invasori   germanici   in   Gallia   perché
preoccupato  per  i  suoi  rivali  in  Spagna.22

Alcune  lo@e  civili  andavano  più  in  profondo  dell'ʹusurpazione  mirante  a  sostituire  un  imperatore  con
un  altro.  Nel  V  secolo  alcune  zone  della  Gallia  e  della  Spagna  furono  turbate  dalle  rivolte  dei  cosiddetti
Bacaudae.  Purtroppo  le  fonti  sono  tu@e  senza  eccezioni  così  laconiche  che  gli  studiosi  hanno  proposto
interpretazioni  assai  divergenti  circa  la  loro  identità  e  i  loro  obie@ivi.  Quando  era  in  voga  il  marxismo,
li  si  vedeva  di  solito  come  contadini  oppressi  e  schiavi  in  rivolta  -­‐‑  segno  che  il  sistema  imperiale  era
marcio  fino  alle  radici.  Oggi  si  tende  a  considerarli  gruppi  autonomi  locali  di  estrazione  sociale  molto
più  elevata,  che  lo@avano  per  difendere  i  loro  interessi  in  tempi  difficili.  Forse  erano  l'ʹuna  e  l'ʹaltra  cosa
insieme.   È   certamente   bene   a@estato   che   un   ruolo   importante   in   queste   rivolte   era   svolto   dal
malcontento  delle   classi   inferiori.  Di  due  dei   loro   capi   che   sono   tramandati,  uno  era  un  medico,   che
difficilmente  avrebbe   comandato  un  gruppo  aristocratico;   e  un   certo  numero  di   fonti   contemporanee
associa   i  Bacaudae   agli   schiavi   e   ai   contadini  oppressi   -­‐‑  un   testo  visibilmente  non   tendenzioso  dice  a
proposito   di   una   certa   rivolta:   «Quasi   tu@i   gli   schiavi   della   Gallia   aderirono   alla   congiura   dei
Bacaudae».  Quale  che  fosse  la  loro  origine  sociale,  è  certo  che  i  Bacaudae  aggiunsero  un'ʹaltra  visuale  alla
confusione  politica  e  militare  in  Gallia  e  in  Spagna  nella  prima  metà  del  V  secolo.23

C'ʹera  naturalmente  uno  stre@o  collegamento  tra  gli  insuccessi  «all'ʹestero»  e  le  usurpazioni  e  ribellioni
«in  casa».  Non  è  una  pura  coincidenza  il  fa@o  che  Onorio  ebbe  ad  affrontale  tanti  usurpatori  negli  anni
che   seguirono   il   passaggio   del   Reno   da   parte   di   Vandali,   Alani   e   Svevi   alla   fine   del   406.   La   sua
incapacità  di  difendere  adeguatamente  l'ʹimpero  inferse  un  colpo  mortale  al  prestigio  del  suo  governo,
e  spinse  coloro  che  reclamavano  un  potere  forte  e  una  efficace  difesa  dagli  invasori  a  rivolgersi  altrove  -­‐‑
ad   esempio,   a   Costantino   III ,   la   base   del   cui   potere   era   al   di   là   delle   Alpi,   e   che   quindi   tendeva   a
mantenere   gli   eserciti   se@entrionali   in  Gallia,   piu@osto   che   trasferirli   in   I talia   per   comba@ere   i  Goti.
L'ʹimpegno   di   Onorio   contro   Alarico   in   Italia   consentì   inoltre   il   fiorire   dell'ʹusurpazione,   giacché
ritardava  l'ʹorganizzazione  di  una  forte  risposta  imperiale  allo  scoppio  di  una  ribellione.  Come  in  altri
periodi  storici,  gli  insuccessi  contro  i  nemici  esterni  e  la  guerra  civile  erano  stre@amente  collegati,  anzi
si  alimentavano  a  vicenda.

Le  agitazioni  sociali  più  ampie,  quale  quella  dei  Bacaudae,  erano  anch'ʹesse  quasi  certamente  alimentate
dalla   debolezza   del   governo   imperiale   -­‐‑   e   contribuivano   ad   aggravarla.   L'ʹa@ività   dei  Bacaudae   è
documentata   in   Gallia   nel   periodo   tra   il   407   circa   e   il   448,   che   fu   un'ʹepoca   di   notevole   instabilità
militare  e  politica.  Questa   instabilità  avrà  potuto   incoraggiare   i   capi   locali  a   so@rarsi  al   controllo  del
governo   centrale   (sopra@u@o   se   le   tasse   che   pagavano   non   finanziavano   un'ʹimmediata   protezione
locale),  e  anche  consentito  al  malcontento  serpeggiante  fra  le  popolazioni  oppresse  di  prendere  forma
aperta  e  a@iva.  Le  testimonianze  da  altre  regioni  dell'ʹimpero  indicano  effe@ivamente  che  l'ʹinvasione  e
la   guerra   civile   potevano   temporaneamente   indebolire   il   controllo   sociale.   Leggiamo   che   durante
l'ʹassedio  di  Alarico  nell'ʹinverno  408-­‐‑9   tu@i  gli   schiavi  di  Roma  si   riversarono   fuori   ci@à  per  unirsi  ai
barbari;   e   qualche   anno   dopo,   durante   un   assedio   analogo,   si   ebbe   una   rivolta   di   schiavi   su   scala
minore  nella  ci@à  di  Bazas,  nella  Gallia  meridionale.24  Questi  schiavi  avevano  poco  da  perdere,  e  può
darsi   che   alcuni,   in   tempi   per   loro   più   fortunati,   fossero   guerrieri   d'ʹoltrefrontiera   -­‐‑   quindi   non



darsi   che   alcuni,   in   tempi   per   loro   più   fortunati,   fossero   guerrieri   d'ʹoltrefrontiera   -­‐‑   quindi   non
sorprende  che  approfi@assero  della  debolezza  dei  Romani  per  unirsi  agli  eserciti  invasori.  A  Roma  e  a
Bazas,   una   volta   passata   l'ʹemergenza  militare,   l'ʹordine   fu   ben   presto   ristabilito.  Ma   nella   Gallia   del
Nord  e  in  Spagna  decenni  di  incertezza  politica  e  militare  avevano  creato  le  condizioni  in  cui  i  Bacaudae
poterono  agire  per  un   lungo  periodo.  Ma  anche   loro   scompaiono  dalla   storia  quando  queste   regioni
riacquistarono  un  certo  grado  di  tranquillità  nella  seconda  metà  del  V  secolo.  I   Bacaudae,  così  come  altri
contestatori  sociali,  pare  fossero  il  prodotto  e  insieme  la  causa  della  turbolenza  dell'ʹepoca.

Figura  13:  L'ʹimperatore  Onorio  che  si  a;eggia  a  generale,  su  una  placca  d'ʹavorio  del  406  d.C.  Indossa  un'ʹelaborata  corazza  e
regge  un  globo  sormontato  da  una  Vi;oria  e  uno  stendardo  con   la  scri;a  «Nel  nome  di  Cristo  possa  tu  vincere  sempre».  La
realtà  non  era  così  gloriosa:  lo  stesso  Onorio  non  scese  mai  in  campo,  e  i  suoi  eserciti  trionfarono  su  pochissimi  nemici  che  non
fossero  degli  usurpatori.



In   contrasto   con   l'ʹOccidente,   l'ʹimpero   d'ʹOriente   rimase   relativamente   immune   da   guerre   civili   e
agitazioni   interne   durante   il   periodo   delle   invasioni,   e   questa   maggiore   stabilità   all'ʹinterno   fu
indubbiamente  un  fa@ore  importantissimo  per  la  sua  sopravvivenza.25  Se  negli  anni  che  seguirono  alla
vi@oria  dei  Goti   ad  Adrianopoli  nel   378  avesse  dovuto   subire   lacerazioni   interne   simili   a  quelle   che
afflissero   l'ʹOccidente   nel   periodo   che   seguì   al   passaggio   del   Reno   da   parte   dei   barbari,   l'ʹimpero
d'ʹOriente  sarebbe  potuto  crollare.  Non  ci  sono  ragioni  evidenti  di  questa  maggiore  stabilità  in  Oriente,
se   non   la   fortuna   e   la   buona   amministrazione.   In   particolare,   durante   tu@o   il   difficile   e   rischioso
periodo  seguito  ad  Adrianopoli,  l'ʹimpero  d'ʹOriente  ebbe  la  buona  sorte  di  essere  guidato  da  una  figura
di  soldato  capace  e  prove@o,  Teodosio  (imperatore  dal  379  al  395),  che  venne  espressamente  scelto  al  di
fuori  della  famiglia  imperiale  per  affrontare  la  crisi.  Per  contrasto,  l'ʹimperatore  d'ʹOccidente  durante  gli
anni   critici   seguiti   all'ʹentrata   dei  Goti   in   I talia   nel   401   e   alla   grande   traversata   del   Reno   nel   406   era
Onorio,  che  era  giunto  al  trono  per  casualità  di  successione,  e  non  si  segnalò  mai  come  capo  militare  o
politico   (fig.  13).  Mentre   la  figura  di  Teodosio   incuteva  un  salutare   rispe@o  per   la  dignità   imperiale,
quella  di  Onorio,  dominata  com'ʹera  dai  suoi  generali,  probabilmente   incoraggiava   la  guerra  civile.  È
improbabile   che   la   maggior   coesione   dell'ʹOriente   rispe@o   all'ʹOccidente   dipendesse   da   un   fa@ore
intrinseco   e   stru@urale.   Anche   l'ʹOriente   fu   gravemente   scosso,   sia   pure   per   breve   tempo,   dalla
ribellione  di   due   generali   germanici   al   servizio  dell'ʹimpero,   Tribigildo   e  Gaina,   nel   399-­‐‑400.   La   loro
rivolta   devastò   numerose   province   dell'ʹimpero   e   minacciò   la   stessa   Costantinopoli.   La   vi@oria   su
questi   ribelli  venne   considerata   tanto   importante  da  meritare  una  grande   colonna   coclide,   simile  per
disegno   e   dimensioni   alla  Colonna  Traiana  di  Roma,   che  dominò   l'ʹorizzonte  della   capitale   orientale
finché  non  venne  demolita  agli  inizi  del  XVIII   secolo.  Anche  le  violente  agitazioni  sociali  non  erano  un
monopolio  esclusivo  dell'ʹOccidente,  ma  in  circostanze  favorevoli  potevano  scoppiare  anche  in  Oriente.
Durante  la  ribellione  di  Tribigildo  il  suo  esercito  marciò  a@raverso  alcune  province  dell'ʹAsia  Minore,  la
moderna  Turchia.  Benché  questa  regione  dell'ʹimpero  fosse  stata  a  lungo  in  pace,  ed  apparisse  prospera
negli  anni  intorno  al  400,   leggiamo  che  le  truppe  di  Tribigildo  vennero  ben  presto  rinforzate  da  «una
tale  massa  di  schiavi  e  diseredati  che  l'ʹintera  Asia  Minore  fu  in  grave  pericolo,  mentre  la  Lidia  era  nel
caos,  con  quasi  tu@i  gli  abitanti  che  fuggivano  sulla  costa  e  intere  famiglie  che  facevano  vela  per  le  isole
o  per  altri  luoghi».26  L'ʹOriente  non  era  immune  da  problemi  interni  ma,  per  ragioni  che  indagheremo
alla  fine  di  questo  capitolo,   ebbe   la   fortuna  di   essere   largamente  prote@o  dalle   invasioni   esterne  che
spesso  davano  l'ʹavvio  alla  guerra  civile  e  alle  lotte  sociali.

Il  fallimento  del  «fai  da  te»

Come   abbiamo   visto,   le   rivolte   dei  Bacaudae   in  Occidente   possono   essere   in   parte   spiegate   come  un
tentativo  di  difesa  di  provinciali  disperati,  una  volta  che  il  governo  centrale  si  era  mostrato  incapace  di
proteggerli.  I   ci@adini  romani  in  questo  periodo  dove@ero  imparare  nuovamente  le  arti  della  guerra,  e
gradualmente  vi  riuscirono.  Già  nel  407-­‐‑8  due  ricchi  latifondisti  in  Spagna  reclutarono  un  contingente
di  schiavi  dalle  loro  terre,  per  sostenere  l'ʹimperatore  Onorio,  loro  parente.  Ovviamente  sarebbe  occorso
del   tempo   per   trasformare   una   popolazione   disarmata   e   smilitarizzata   in   una   efficace   unità
comba@ente:  è   infa@i  possibile  che   i  nostri  due   latifondisti  spagnoli  preferissero  armare  degli  schiavi
piuttosto  che  dei  contadini,  perché  alcuni  di  essi  erano  barbari  recentemente  catturati,  con  esperienza  di
guerra  prima  della  loro  ca@ura.  In  Italia,  soltanto  nel  440,  di  fronte  a  una  nuova  minaccia  dei  Vandali
dal  mare,  l'ʹimperatore  Valentiniano  III   revocò  formalmente  la  legge  che  proibiva  ai  ci@adini  romani  di
portare  armi.  Una  volta  armate  e  assuefa@e  alla  guerra,  le  forze  locali  potevano  riportare  dei  successi:
dopo   il   470   un   aristocratico   gallico   capeggiò   la   resistenza   locale   contro   i   Goti   che   assediavano
Clermont;  e  un  decennio  dopo  emerse  un  altro  governatore  indipendente  di  Soissons  nella  Gallia  del
Nord.  Ma  per  la  maggior  parte  dell'ʹOccidente  la  rimilitarizzazione  della  società  arrivò  troppo  tardi.27

È   interessante   che   la   più   efficace   resistenza   all'ʹinvasione   germanica   venne   in   realtà   opposta   dalle
regioni   meno   romanizzate   dell'ʹimpero:   i   Paesi   Baschi,   la   Bretagna   e   la   Britannia   occidentale.   La



regioni   meno   romanizzate   dell'ʹimpero:   i   Paesi   Baschi,   la   Bretagna   e   la   Britannia   occidentale.   La
Bretagna   e   i   Paesi   Baschi   furono   sempre   pacificati   solo   a  metà   da   chiunque   li   invadesse,   mentre   il
Galles  del  Nord  può  vantare  di  essere  stato  l'ʹultima  parte  dell'ʹimpero  romano  ad  arrendersi  ai  barbari  -­‐‑
quando   si   arrese   agli   Inglesi   so@o   Edoardo   I    nel   1282.   Sembra   che   in   queste   zone   «arretrate»
dell'ʹimpero  la  gente  trovasse  più  facilità  a  ricostruire  le  stru@ure  tribali  e  un'ʹefficace  resistenza  militare.
Ciò  ha  qualche  importanza,  perché  è  un  fenomeno  parallelo  a  quello  che  incontreremo  nel  capitolo  VI,
quando   esamineremo   l'ʹeconomia.   La   raffinatezza   e   la   specializzazione   andavano   benissimo   finché
funzionavano:  i  Romani  compravano  i  vasi  da  vasai  di  professione,  e  la  difesa  da  professionisti  della
guerra.  In  entrambi  i  casi  acquistavano  un  prodo@o  di  qualità  -­‐‑  molto  migliore  di  quello  che  avrebbero
potuto   farsi   da   sé.  Ma   quando   venne   la   catastrofe   e   non   si   trovarono   più   vasai   e   soldati   esperti,   la
popolazione   in   generale   venne   a  man   care   delle   capacità   e   delle   stru@ure   necessarie   per   creare   un
sistema   economico   e  militare   alternativo.   In   queste   circostanze,   era   in   realtà  molto  meglio   essere   un
poco  «arretrati».

Le  tribù  germaniche  si  andavano  rafforzando?

A  differenza  dei  Romani,  che  per   la   loro  potenza  militare  si  affidavano  a  un  esercito  professionale  (e
quindi  alla   tassazione),   i  maschi   liberi  del  mondo  germanico  consideravano   il  comba@ere  un  dovere,
un  segno  di  prestigio  e  forse  anche  un  piacere.  Di  conseguenza,  un  gran  numero  di  loro  era  esperto  di
guerra   -­‐‑   in   una   percentuale   sulla   popolazione   molto   più   alta   che   a   Roma.   A   poca   distanza   dalle
frontiere  del  Reno  e  del  Danubio  vivevano  decine  di  migliaia  di  uomini  educati  a  considerare  la  guerra
un'ʹoccupazione  virile  e  gloriosa,  e  che  avevano  il  fisico  giusto  e  l'ʹaddestramento  di  base  per  me@ere  in
pratica   questi   ideali.   Per   fortuna   dei   Romani,   la   loro   innata   bellicosità   era   però   in   gran   parte
controbilanciata  da  un'ʹaltra  cara@eristica,  a  questa  stre@amente  legata,  delle  società  tribali:  la  mancanza
di  unità,  causata  da  feroci  faide  tra  le  tribù  e  tra  loro  stessi.  Alla  fine  del  I  secolo  lo  storico  Tacito  sapeva
quanto   fosse   importante  per   i  Romani  questa  mancanza  di  unità   tra   i  barbari.  Egli   sperava  «che  duri
lungamente  in  quelle  genti,  se  non  l'ʹamore  verso  di  noi,  l'ʹodio  verso  se  stessi,  giacché  […]  non  altro  di
meglio  può  offrire  la  fortuna  che  la  discordia  dei  nemici».  Analogamente,   in  data  di  poco  anteriore  il
filosofo  Seneca  notava  l'ʹeccezionale  valore  dei  barbari  e  il  loro  amore  per  la  guerra,  e  indicava  il  grave
pericolo  che  sarebbe  sorto  per  Roma  ove  a  queste   forze  si   collegasse   la   ragione   (ratio)   e   la  disciplina
(disciplina).28

Per   la   forza  militare  delle   genti   germaniche   la  variabile   fondamentale   era   l'ʹunità   o   la   sua  mancanza,
mentre  per  i  Romani  come  abbiamo  visto,  era  la  disponibilità  o  meno  di  denaro.  Già  prima  della  fine
del  IV  secolo,  alcune  piccole  tribù  germaniche  della  prima  età  imperiale  avevano  mostrato  la  tendenza
a   fondersi   in   più   ampi   raggruppamenti   politici   e  militari.  Ma   gli   eventi   della   fine   di   quel   secolo   e
all'ʹinizio  del  V   indubbiamente  accelerarono  e   consolidarono   tale   tendenza.  Nel   376  un  numero  assai
grande  e  disparato  di  Goti  venne  costre@o  dagli  Unni  a  cercar  rifugio  al  di   là  del  Danubio  ed  entro   i
confini   dell'ʹimpero.   L'ʹostilità   dei   Romani   li   obbligò   a   unirsi   nel   formidabile   esercito   che   nel   378
sconfisse  Valente  ad  Adrianopoli.  Proprio  alla  fine  del  406  numerosi  Vandali,  Alani  e  Svevi  entrarono
in   Gallia   traversando   il   Reno.   Tu@i   questi   gruppi   fecero   il   loro   ingresso   in   un   impero   ancora
funzionante  e  quindi   in  un  ambiente  molto  ostile.   In  un  mondo  siffa@o,   la   sopravvivenza  dipendeva
dal  rimanere  uniti  in  gran  numero.  E  inoltre,  gli  eserciti  invasori  potevano  raccogliere  e  assimilare  altri
avventurieri,  desiderosi  di  una  vita  migliore  al  servizio  di  una  banda  di  guerrieri  vi@oriosi.  Abbiamo
già  visto  i  soldati  di  Stilicone  morto  e  gli  schiavi  di  Roma  unirsi  ai  Goti  in  I talia  nel  408;  ma  già  nel  376-­‐‑
78  le  fila  dei  Goti  appena  entrati  nell'ʹimpero  vennero  ingrossate  da  malcontenti  e  cacciatori  di  fortuna  -­‐‑
lo  storico  Ammiano  Marcellino  afferma  che  il  loro  numero  venne  sensibilmente  aumentato  non  solo  da
schiavi  goti  fuggitivi,  ma  anche  da  minatori  in  fuga  dalle  condizioni  inumane  delle  miniere  d'ʹoro  dello
Stato  e  da  gente  oppressa  dalla  tassazione  imperiale.29

Gli   invasori   non   erano   coscienti   di   alcuna   solidarietà   pangermanica,   ed   erano   dispostissimi,   se   era



Gli   invasori   non   erano   coscienti   di   alcuna   solidarietà   pangermanica,   ed   erano   dispostissimi,   se   era
vantaggioso  per  loro,  a  comba@ere  contro  altre  tribù  germaniche  nel  nome  di  Roma.30  Ma  sembra  che  si
rendessero  anche  ben  conto  che  ricadere  nella  frammentazione  che  li  aveva  caratterizzati  quando  ancora
vivevano   al   di   là   del   Reno   e   del   Danubio   avrebbe   semplicemente   significato   il   suicidio   militare   e
politico.   Ciò   non   vuol   dire   che   la   diplomazia   romana   non   riuscisse   mai   a   dividere   un   gruppo   di
invasori.  Verso   il   414   i   difensori   romani   di   Bazas,   nella  Gallia  meridionale,   riuscirono   a   staccare   un
gruppo  di  Alani   (insieme   col   loro   re)  dagli   assedianti   goti,   persuadendoli   a  unirsi   ai  difensori  della
città  assediata:

A  proteggere  la  città  c'ʹè  un  muro  di  soldati  alani,
Con  pegni  dati  e  ricevuti,  pronti  a  combattere

Per  noi,  che  poco  fa  essi  assediavano  come  nemici.31

Tu@avia  nel  V  secolo  e  in  Occidente,  la  fusione  di  gruppi  di  invasori  è  più  spesso  a@estata  della  loro
divisione.  Nel  418  un  grosso  esercito  di  Alani  subì  una  schiacciante  sconfi@a  dai  Visigoti  in  Spagna.  Si
dice   che   i   pochi   superstiti   fuggirono   e,   «dimenticando   la   loro   precedente   indipendenza,   si
assoggettarono  a  Gunderico,  re  dei  Vandali».32

Questi  Alani  sapevano  che  nella  loro  condizione  di  debolezza  non  potevano  sopravvivere  in  Spagna  da
soli,  mentre  i  Vandali  si  rendevano  ben  conto  di  quanto  sarebbe  aumentata  la  loro  forza  in  ba@aglia  con
l'ʹaggiunta  di  indomiti  comba@enti  come  gli  Alani.  L'ʹalleanza  tra  Vandali  ed  Alani  durò  più  di  100  anni,
e  fu  uno  dei  principali  fa@ori  che  favorirono  la  conquista  germanica  dell'ʹAfrica,  anche  se  in  questo  caso
i   due   popoli   non   si   fusero   mai   completamente.   Fino   alla   caduta   del   suo   regno   nel   533,   il   sovrano
vandalo  si  fregiava  del  titolo  di  «re  dei  Vandali  e  degli  Alani»  -­‐‑  è  presumibile  che  gli  Alani  volessero
conservare   un'ʹidentità   indipendente,   oppure   che   i   Vandali   dominanti   fossero   restii   ad   ado@arli
completamente.33

I    raggruppamenti   e   le   alleanze   di   questo   tipo   erano   incoraggiati   dalle   condizioni   della   vita   in
Occidente  nel  V  secolo;  venivano  anche  molto  facilitate  dalle  possibilità  di  ricchi  guadagni;  un  grande
esercito   aveva  molte   più   occasioni   di   bo@ino   e   di   conquiste   che   non  uno  piccolo.  Quando  nel   429   i
Vandali   abbandonarono   la   Spagna   per   la   loro   grande   avventura   in  Africa,   gli   Alani   erano   con   loro,
insieme  ad  altri  -­‐‑  un'ʹintera  «tribù  gota»  di  cui  non  si  fa  il  nome,  come  pure  «gente  di  altre  tribù».34  La
formazione  di  grandi  eserciti  era  favorita  dal  bisogno  non  meno  che  dall'ʹavidità.  E  questa  non  era  una
buona  notizia  per  i  Romani.

I  limiti  della  forza  germanica

Singoli  gruppi  germanici  acquistarono  maggiore  unità  durante  i  secoli  IV  e  V,  e  quindi  si  rafforzarono.
Ma   è   anche   importante   vedere   l'ʹunità   di   questi   singoli   gruppi   entro   il   più   ampio   contesto   delle
divisioni  tra  le  popolazioni  germaniche.  Alcuni  resoconti  delle  invasioni,  così  come  la  cartina  in  fig.  2,
sembrano   descrivere   le   successive   campagne   come   operazioni   di   un'ʹunica   guerra,   con   la   conquista
sistematica  e  progressiva  di  territori  da  parte  di  vari  eserciti  di  una  coalizione  germanica  unita.  Se  fosse
stato  così,  l'ʹOccidente  sarebbe  quasi  certamente  caduto  definitivamente  all'ʹinizio  stesso  del  V  secolo,  e
le  stru@ure  dell'ʹetà  imperiale  non  si  sarebbero  conservate  in  così  buono  stato  fino  all'ʹetà  post-­‐‑romana.
La  realtà  era  molto  più  disordinata  e  confusa,  lasciando  un  considerevole  spazio  al  retaggio  di  Roma.  I
diversi   gruppi   di   invasori   non   furono   mai   uniti,   e   si   comba@evano   tra   di   loro   talvolta   non   meno
aspramente  che  contro   i  «Romani»  -­‐‑  così  come  da  parte  romana  spesso  si  dava  la  priorità  alle  guerre
civili  su  quelle  contro  gli  invasori.35  Esaminate  in  de@aglio,  le  «invasioni  germaniche»  del  V  secolo  si
riducono  a  un  complesso  mosaico  di  gruppi  diversi,  alcuni  di  parte  imperiale,  altri  di  origine  locale,  ed
altri   ancora   germanici,   ciascuno   impegnato   a  manovrare   contro   gli   altri   o   in   alleanza   con   essi,   con   i
gruppi  germanici  che  alla  fine  presero  il  sopravvento.



Figura  14:  La  lunga  migrazione  dei  Goti  tra  il  376  e  il  419  (qui  in  forma  molto  semplificata),  talora  ritirandosi  (davanti  agli
Unni  o  alle  truppe  imperiali),  talaltra  avanzando  trionfalmente,  e  qualche  volta  stanziati  nell'ʹimpero  come  alleati.

Alcune  incursioni,  come  la  lunga  migrazione  di  un  esercito  di  Goti  a@raverso  i  Balcani,  l'ʹI talia,  la  Gallia
e   la   Spagna   tra   il   376   e   il   419   (fig.   14),   non   ebbero   affa@o   quell'ʹaspe@o   di   sistematica   annessione   di
territori  confinanti  che  noi  siamo  soliti  a@ribuire  a  una  vera  «invasione».  Entrando  nell'ʹimpero,  questi
Goti   lasciavano   per   sempre   la   loro   patria.   Erano   di   volta   in   volta   (e   spesso   contemporaneamente),
rifugiati,  immigranti,  alleati,  conquistatori,  che  si  muovevano  nel  centro  di  un  impero  che  agli  inizi  del
V  secolo  era  ancora  molto  potente.  Storici  recenti  hanno  messo  giustamente  in  evidenza  l'ʹambizione  di
questi  Goti  di  venir  sistemati  ufficialmente  e  in  sicurezza  dalle  autorità  romane.  Ciò  che  essi  volevano
non  era  la  distruzione  dell'ʹimpero,  ma  una  parte  della  sua  ricchezza  e  una  base  sicura  al  suo  interno,  e



non  era  la  distruzione  dell'ʹimpero,  ma  una  parte  della  sua  ricchezza  e  una  base  sicura  al  suo  interno,  e
molti  dei   loro  a@i  di  violenza  erano  un  tentativo  di  persuadere  le  autorità  imperiali  a  condizioni  più
favorevoli  negli  accordi  stipulati  tra  di  loro.36

L'ʹesperienza  dei  Goti  me@e  altresì  in  luce  il  fa@o  fondamentale  che  spesso  era  possibile  un  certo  grado
di   intesa   tra  gli   invasori   e   la  popolazione   romana.   I    popoli   sopraggiunti   non   erano   ideologicamente
avversi  a  Roma  -­‐‑  volevano  godere  una  porzione  dell'ʹimpero  senza  distruggere  il  tu@o.  Gli  imperatori  e
i   provinciali   potevano   giungere   a   un   accorcio   con   gli   invasori,   e   ciò   spesso   accadeva.   Ad   esempio,
perfino  i  Vandali,  i  tradizionali  «ca@ivi»  di  questo  periodo,  erano  dispostissimi  a  stipulare  dei  tra@ati,
una  volta   raggiunto  un   sufficiente  potere  negoziale.37  È   anzi  un   fa@o   sorprendente,  ma  vero,   che  gli
imperatori  trovavano  più  facile  stringere  tra@ati  con  eserciti  germanici  invasori  -­‐‑  che  si  accontentavano
di  concessioni  in  denaro  o  in  terre  -­‐‑,  che  con  i  rivali  nelle  guerre  civili  -­‐‑  che  di  norma  volevano  la  loro
testa.

I  provinciali  traditi

Figura   15:   Le   zone   della   Gallia   concesse   ad   eserciti   germanici   in   forza   di   tra;ati   formali   (la   posizione   e   l'ʹarea   di   ciascun
territorio  ci  sono  note  solo  con  grande  approssimazione).

Data   la  debolezza  della  posizione  militare  del  governo   imperiale  nel  V   secolo,   e  poiché  gli   invasori
germanici   potevano   essere   pacificati,   a   volte   i   Romani   concludevano   tra@ati   con   singoli   gruppi,
concedendo  loro  formalmente  dei  territori  su  cui  stanziarsi  in  cambio  della  loro  alleanza.  Nella  Gallia
del  V  secolo  sono  a@estati  qua@ro  di  tali  tra@ati:  con  i  Visigoti,  cui  fu  concessa  parte  dell'ʹAquitania,  con
centro  nella  valle  della  Garonna,  nel  419;  con  i  Burgundi,  stanziati  sul  Rodano  superiore  presso  il  lago
di  Ginevra,  verso  il  443;  con  un  gruppo  di  Alani,  che  riceve@ero  «terre  deserte»  intorno  a  Valenza  verso
il  440;  e  con  un  altro  gruppo  di  Alani  circa  due  anni  dopo,  stanziato  in  una  parte  non  precisata  della
Gallia  settentrionale  (fig.  15).38



Gallia  settentrionale  (fig.  15).38

Studiosi   recenti   hanno   dato   uno   sproporzionato   rilievo   a   tali   tra@ati,   esibendoli   come   prova   di   un
novello  spirito  di  collaborazione  tra  le  genti  germaniche  sopraggiunte  e  i  Romani  tanto  del  centro  del
potere   quanto   delle   province.  Ma   è   davvero   probabile   che   i   provinciali   romani   si   rallegrassero   per
l'ʹarrivo  fino  alla  soglia  di  casa  di  un  gran  numero  di  barbari  armati  fino  ai  denti,  so@o  il  comando  di  un
loro   re?   Per   comprendere   questi   tra@ati   noi   dobbiamo   apprezzare   le   circostanze   contemporanee,   e
distinguere   tra   i   bisogni   e   i   desideri   dei   provinciali   locali,   che   dovevano   in   concreto   ospitare   gli
stranieri,  e  quelli  del  governo  imperiale  che  concludeva  gli  accordi.

Io   ho   seri   dubbi   che   gli   abitanti   della   valle   della  Garonna   nel   419   fossero   contenti   che   l'ʹesercito   dei
Visigoti   si   stabilisse   in  mezzo  a   loro;  ma   il   governo   in   Italia,   che   era   so@oposto  a  notevoli  pressioni
militari  e  finanziarie,  avrà  probabilmente  gradito  questo  stanziamento,  come  soluzione  temporanea  di
un   certo  numero  di  problemi  urgenti.   Esso  pagava  un'ʹimportante   alleanza,   in  un  momento   in   cui   le
finanze  imperiali  erano  in  pericolo.  Nello  stesso  tempo  allontanava  dal  cuore  mediterraneo  dell'ʹimpero
un  potente   esercito   in   continuo  movimento,   trasformandolo   in   un   alleato   stanziato   ai  margini   di   un
nucleo   imperiale   rido@o.   I l   collocare   questi   alleati   in  Aquitania   significava   che   essi   potevano   essere
chiamati  a  comba@ere  contro  altri   invasori,  sia  in  Spagna,  sia  in  Gallia.  Potevano  essere  d'ʹaiuto  anche
per  reprimere  la  rivolta  dei  Bacaudae,  scoppiata  di  recente  nel  Nord,  nella  regione  della  Loira.  È  anche
possibile   che   lo   stanziamento   di   queste   truppe   germaniche   fosse   in   parte   una   punizione
dell'ʹaristocrazia   dell'ʹAquitania   per   la   sua   recente   slealtà   verso   l'ʹimperatore.   Alcune   o   tu@e   queste
considerazioni   avranno   forse   indo@o   il   governo   imperiale   a   stanziare   i   Visigoti   in   Aquitania,
specialmente  se  la  misura  era  considerata  temporanea  -­‐‑  finché  la  posizione  militare  di  Roma  non  fosse
migliorata.  L'ʹintesa  del  419   fu  quasi  certamente  modellata  su  precedenti  accordi  stipulati  con  eserciti
goti  nei  Balcani,  nessuno  dei  quali  era  risultato  duraturo.39

È   certo   che   gli   interessi   del   governo   centrale   nello   stanziare   popolazioni   germaniche   non   sempre
coincidevano  con  quelli  dei   locali   che  dovevano  vivere   secondo  quegli   accordi.  La   concessione  a  un
gruppo  di  Alani  di  terre  nella  Gallia  se@entrionale  intorno  al  442  per  ordine  del  generale  romano  Aezio
incontrò   la  vana   resistenza  di   almeno  alcuni  degli   abitanti  della  zona.   «Gli  Alani,   ai  quali   il  patrizio
Aezio  aveva  assegnato  delle  terre  nella  Gallia  del  Nord  da  dividersi  con  gli  abitanti,  so@omisero  con  le
armi  coloro  che  resistevano  e,  scacciando  i  proprietari,  si  impadronirono  con  la  forza  del  territorio».  Ma
dal  punto  di  vista  di  Aezio  e  del  governo  imperiale  lo  stesso  accordo  offriva  diversi  vantaggi  possibili.
Un  pericoloso  gruppo  di  potenziali  invasori  veniva  stanziato  lontano  dalla  Gallia  meridionale  (dove  si
concentravano  le  risorse  e  il  potere  di  Roma),  offriva  in  prospe@iva  un  alleato  disponibile,  e  intimidiva
gli   abitanti   della   Gallia   se@entrionale,   molti   dei   quali   si   erano   da   poco   ribellati   apertamente
all'ʹimperatore.40  Tu@o  ciò,  come  risulta  con  molta  chiarezza  dal  nostro  testo,  costò  carissimo  ai  locali.
Ma  per  il  governo  centrale  il  costo  era  praticamente  inesistente,  giacché  è  improbabile  che  questa  parte
della   Gallia   fosse   ancora   redditizia   in   termini   di   ge@ito   fiscale   e   di   reclutamento   militare.   Se   tu@o
andava   bene   (ma  non   fu   così),   lo   stanziamento  di   questi  Alani   avrebbe  potuto   essere   addiri@ura  un
piccolo  passo  verso  la  restaurazione  del  governo  imperiale  nella  Gallia  del  Nord.

I l  governo  imperiale  era  capacissimo  di  ge@are  a  mare  i  suoi  sudditi  provinciali   in  vista  di  guadagni
politici   o  militari   a   breve   termine.  Nel   475  Clermont,   pur   avendo   in  passato   resistito   eroicamente   ai
Visigoti,  venne  ceduta  loro  dal  governo  imperiale   in  cambio  di  altre  due  ci@à,  Arles  e  Marsiglia,  più
importanti.  Sidonio  Apollinare,  vescovo  di  Clermont,  e  capo  della  resistenza  ai  Visigoti,  così  espresse
la   sua   amarezza:   «Siamo   stati   fa@i   schiavi,   in   cambio   della   sicurezza   di   altri».41   L'ʹopposizione   di
Sidonio   a   questa   politica   conciliatoria   risultò   giusta:   nel   giro   di   un   anno   Arles   e   Marsiglia   erano
ricadute  in  mano  ai  Visigoti,  questa  volta  per  sempre.

Sarà  forse  stata  intenzione  del  governo  imperiale  che  il  dominio  romano  continuasse  nei  territorii  dove
le  genti  germaniche  erano  state  stanziate  per  tra@ato.  Ad  esempio,  pare  che  questa  fosse  la  speranza  in
Aquitania  nel  419:  il  governo  imperiale  intendeva  continuare  a  governare  la  valle  della  Garonna  tramite



Aquitania  nel  419:  il  governo  imperiale  intendeva  continuare  a  governare  la  valle  della  Garonna  tramite
le  normali   stru@ure  dell'ʹamministrazione  civile  provinciali;   in   teoria   i  Visigoti   recentemente  stanziati
erano  una  truppa  amica  e  obbediente,  trasferita  su  un  territorio  che  era  ancora  romano.42

Ma,  a  prescindere  dalle  intenzioni,  l'ʹintroduzione  di  un  gran  numero  di  comba@enti  esperti  e  armati  di
tu@o   punto,   so@o   il   comando   di   un   loro   re,   portò   in   realtà   a   un   rapido   trasferimento   del   potere
effe@ivo.  Nel  420  Paolino  di  Pella,  aristocratico  romano  della  regione  di  Bordeaux,  cercò  di  rientrare  in
possesso  di  alcune  terre  che  aveva  perduto  perché  incluse  nella  zona  di  stanziamento  dei  Visigoti.  Non
cercò   un   risarcimento   da   parte   del   governo   imperiale   in   I talia,   né   da   un   funzionario   romano   a
Bordeaux,  ma  cercò  di  sfru@are  i  conta@i  personali  che  aveva  recentemente  stabilito  con  i  Goti  da  poco
stanziati  e  col   loro  re.  Quasi  nello  stesso  periodo,   i  Goti  mostravano  di  voler  perseguire  una  politica
estera   decisamente   indipendente.   Aiutarono   diverse   volte   lo   Stato   romano   in   campagne   contro   i
Vandali  e  gli  Alani   in  Spagna;  ma  negli  anni   tra   il  420  e   il  440   lanciarono  una  serie  di  a@acchi  contro
Arles,  sede  del  prefe@o  romano  per   la  Gallia,  con  la  manifesta   intenzione  di  estorcere  all'ʹimpero  altri
territori  o   risorse.43  Già   a  partire  dal   420   l'ʹAquitania   era  uno   Stato   visigoto   indipendente,   e   non  una
provincia   romana   che   si   trovava   ad   ospitare   un   esercito   alleato.   Quali   che   fossero   le   intenzioni
originarie  del  governo  imperiale,  il  potere  effe@ivo  era  stato  ceduto  ai  Visigoti,  e  caso  volle  che  questa
situazione  non  venisse  mai  rovesciata.

La  caduta  dell'ʹOccidente  era  inevitabile?

Tu@i   gli   imperi   prima   o   poi   sono   finiti;   è   quindi   ragionevole   assumere   che   l'ʹimpero   romano   fosse
destinato  a  un  certo  punto  a  cadere  o  a  disintegrarsi.  Ma  ciò  non  significa  che  la  caduta  dell'ʹOccidente
dovesse  avvenire  proprio  durante  il  V  secolo,  anzi,  in  una  serie  di  occasioni  le  cose  sarebbero  potute
andare   diversamente,   e   la   posizione   di   Roma   avrebbe   potuto   migliorare   anziché   peggiorare.   La
sfortuna  o  gli  errori  di  giudizio  ebbero  una  parte  importantissima  in  ciò  che  effe@ivamente  accadde.  Ad
esempio,   se   l'ʹimperatore   Valente   avesse   riportato   una   schiacciante   vi@oria   ad   Adrianopoli   nel   378
(magari  aspe@ando   i   rinforzi  che  erano  già   in  marcia  dall'ʹOccidente),   il  «problema  gotico»  si   sarebbe
forse  risolto,  e  si  sarebbe  data  una  dimostrazione  di  fermezza  agli  altri  barbari  al  di  là  del  Reno  e  del
Danubio.  Analogamente,  se  Stilicone  nel  402  avesse  coronato  le  sue  vi@orie  nell'ʹI talia  del  Nord  con  una
schiacciante  disfa@a  dei  Goti,  invece  di  lasciarli  ritirare  nei  Balcani  da  dove  erano  venuti,  sarebbe  stato
molto  meno  probabile  che  un  altro  gruppo  germanico  nel  405-­‐‑6,  e   i  Vandali,  gli  Alani  e  gli  Svevi  nel
406,  venissero  a  tentare  la  sorte  nell'ʹimpero  d'ʹOccidente.44

Anche  quando  le  cose  avevano  cominciato  a  peggiorare  gravemente  per  l'ʹOccidente  nel  407,  la  caduta
verticale   non   era   necessariamente   irreversibile.   Qualche   successo   avrebbe   potuto   segnare   un
miglioramento   nelle   sorti   dell'ʹimpero,   com'ʹera   avvenuto   nella   seconda  metà  del   I I I    secolo.  Anzi,   nel
periodo  411-­‐‑21,   con  Costanzo  generale   e  prima  della   sua  morte  prematura,  Roma  visse  una  parziale
rinascita,  con  la  pacificazione  dell'ʹI talia  e  il  ristabilimento  del  controllo  imperiale  su  buona  parte  della
Gallia  meridionale  e  su  alcune  zone  della  Spagna.  È  vero  che  il  successivo  a@acco  dei  Vandali  all'ʹAfrica
nel  429,  che  terminò  con  la  caduta  di  Cartagine  nel  439,  e   l'ʹinizio  della  pirateria  vandala  furono  colpi
micidiali,  che  distrussero  l'ʹultima  base  fiscale  sicura  e  lucrosa  dell'ʹimpero.  Ma  nemmeno  questi  eventi
furono  necessariamente  fatali  -­‐‑  nel  441  e  nel  468  si  proge@arono  grandi  spedizioni  contro  i  Vandali,  con
notevoli  aiuti  da  parte  dell'ʹOriente,  come  pure  un'ʹiniziativa  del  solo  Occidente  nel  460.45  Tu@'ʹe   tre   le
spedizioni  fallirono  miseramente  -­‐‑  e  quella  del  468  terminò  con  una  disastrosa  sconfi@a  navale  -­‐‑  ma  se
una   di   esse   avesse   avuto   successo,   il   ricupero   delle   risorse   africane   e   la   restaurazione   del   prestigio
imperiale   avrebbe   consentito   all'ʹimpero   di   estendere   i   suoi   successi   ad   altre   regioni   (come   in   effe@i
accadde  quando  Giustiniano  inflisse  una  schiacciante  sconfi@a  ai  Vandali  nel  533,  procedendo  poi  alla
riconquista  dell'ʹItalia).

Se  le  cose  fossero  andate  diversamente,  è  addiri@ura  possibile  concepire  un  rinato  impero  d'ʹOccidente



Se  le  cose  fossero  andate  diversamente,  è  addiri@ura  possibile  concepire  un  rinato  impero  d'ʹOccidente
so@o  una  vi@oriosa  dinastia  germanica.  L'ʹostrogoto  Teodorico  regnò  sull'ʹI talia  e  sulle  zone  finitime  dei
Balcani  e  delle  province  danubiane  a  partire  dal  493;  a  partire  dal  511  controllò  effe@ivamente  il  regno
visigoto   in   Spagna   e   molti   degli   antichi   territori   visigoti   nella   Gallia   meridionale,   dove   restaurò   la
tradizionale   carica   romana  di   «prefe@o  del  pretorio  per   le  Gallie»   con   centro   ad  Arles.   Sembrano  gli
inizi  di  un   rinnovato   impero  d'ʹOccidente   so@o  re  germanici.  Così   come  andarono   le   cose,  a   tu@o  ciò
venne  posto  fine  con  l'ʹinvasione  dell'ʹI talia  da  parte  di  Giustiniano  nel  535.  Ma,  con  una  miglior  fortuna,
i  successivi  re  ostrogoti  avrebbero  forse  potuto  cavalcare  questo  primo  successo  e  -­‐‑  chissà?  -­‐‑  restaurare
il  ruolo  imperiale  in  Occidente  secoli  prima  di  Carlo  Magno  nell'ʹ800.46

Come  sopravvisse  l'ʹOriente?

La  parte  orientale  dell'ʹimpero   romano   sopravvisse  agli   a@acchi  delle  genti  germaniche  e  degli  Unni,
fino  a  fiorire  nel  V  secolo  e  agli  inizi  del  VI;  anzi  esso  giunse  alla  fine  solo  un  millennio  dopo,  con  la
conquista   di   Costantinopoli   da   parte   dei   Turchi   nel   1453.   Nessuna   storia   della   caduta   dell'ʹimpero
d'ʹOccidente  può   essere   soddisfacente   se   non   ci   si   chiede   come  mai   l'ʹOriente   riuscì   a   resistere   a  una
pressione  esterna  del  tu@o  analoga.  Qui  fu  decisiva,  io  credo,  sopra@u@o  la  buona  sorte,  più  che  una
maggiore  forza  innata.47

Di   sicuro,   qualunque   teoria   affermi   che   l'ʹOriente   fu   sempre   molto   più   forte   dell'ʹOccidente   viene
demolita  dal  fa@o  che  fu  l'ʹarmata  campale  orientale  ad  essere  sconfi@a  e  massacrata  ad  Adrianopoli  nel
378.   Questa   sconfi@a   provocò   immediatamente   una   profonda   crisi   in   Oriente:   i   Balcani   vennero
devastati  e  la  stessa  Costantinopoli  minacciata  (ma  salvata  dalla  presenza  di  alcune  truppe  arabe);  e  i
soldati   goti   nell'ʹesercito   romano   vennero   uccisi   come   misura   precauzionale.   Ci   vollero   anni   di
investimenti  e  di   fatiche  per  riparare  alla  perdita  di   forse   i  due   terzi  dell'ʹesercito  da  campo  orientale
con  tu@o  il  relativo  equipaggiamento.  Anzi,  fino  a  quando  i  Goti  so@o  Alarico  non  entrarono  in  Italia
nel  401,  erano  stati  gli  imperatori  orientali,  e  non  quelli  occidentali,  che  a  volte  avevano  avuto  bisogno
dell'ʹaiuto  militare  dell'ʹaltra  parte  dell'ʹimpero  (nel  377,  378,  381,  395  e  397).  Nel  tra@are  con  i  Goti  dopo
il   loro  ingresso  nell'ʹimpero  nel  378,  gli   imperatori  orientali  oscillarono  fra  una  politica  di  alleanze  ed
una  di  aggressione;  ma  dopo  il  380  le  loro  ambizioni  sembra  si  limitassero  a  contenere  la  minaccia  dei
Goti,  con  poche  speranze  di  annientarli  o  di  cacciarli  dal  territorio  imperiale.48

L'ʹimpero  d'ʹOriente  nel  V  secolo  ebbe  particolarmente  a  soffrire  nei  Balcani  la  minaccia  degli  Unni,  che
presentavano   l'ʹulteriore   problema   di   essere   abili   espugnatori   di   ci@à.   Gli   eserciti   orientali   non
riportarono   mai   una   vi@oria   convincente   sugli   Unni   in   campo   aperto,   e   subirono   alcune   notevoli
disfa@e,  come  la  caduta  e  il  saccheggio  della  grande  ci@à  fortificata  di  Naisso  nel  441;  se@e  anni  dopo
un   inviato  di  Costantinopoli   vide   la   ci@à   ancora   spopolata   ed   ebbe  difficoltà   a   trovare  un  posto  per
accamparsi,  perché   la   zona   circostante   era   ricoperta  delle  ossa  dei   caduti   in  quella   sconfi@a.  Nel   447
A@ila,  capo  degli  Unni,  poté  aumentare  il  tributo  annuale  da  lui  imposto  all'ʹimperatore  orientale  a  2100
libbre  d'ʹoro  (oltre  agli  arretrati,  altre  6000  libbre  d'ʹoro),  somma  sufficiente  a  costruire  quasi  sei  chiese
all'ʹanno,  delle  dimensioni  di  San  Vitale  a  Ravenna.  Secondo  la  fonte  che  ci  tramanda  questo  aumento
del  tributo,  fonte  che,  come  si  ammette,  è  tutt'ʹaltro  che  imparziale,  i  contribuenti  romani  furono  spinti  al
suicidio   dalla   miseria   che   ne   risultò.   Fu   in   realtà   un   esercito   occidentale   guidato   da   Aezio,   ma
composto,   a   questa   data,   sopra@u@o   da   alleati   germanici   indipendenti,   a   infliggere   un'ʹimportante
sconfitta  ad  Attila,  nella  battaglia  dei  Campi  Catalaunici  nel  451.49



Figura  16:  I   vantaggi  del  potere  navale  e  di  uno  stre;o  braccio  di  mare.  Durante  una  rivolta  militare  nel  399-­‐‑400,  alcune  delle
truppe   ribelli   tentarono   di   traversare   il  Bosforo   su   imbarcazioni   di   fortuna,  ma  vennero   interce;ate   e  massacrate   dalle   navi
imperiali.  La  scena  qui  presentata  proviene  dalla  colonna  di  Arcadio  ere;a  a  Costantinopoli  per  commemorare  la  sconfi;a  dei
ribelli.   (La   colonna   venne   distru;a   nel   secolo   XVI I I ,   ma   i   suoi   rilievi   ci   sono   noti   dai   disegni   eseguiti   prima   della   sua
distruzione.)

I l   fa@ore   che   favorì   decisivamente   l'ʹOriente   non   fu   la   maggior   potenza   dei   suoi   eserciti   e   il   loro
conseguente  maggior  successo  in  ba@aglia,  bensì  un  dato  geografico  casuale:  un  esiguo  braccio  di  mare
(il  Bosforo,  il  mar  di  Marmara  e  i  Dardanelli),  largo  in  certi  punti  meno  di  700  metri,  che  separa  l'ʹAsia
dall'ʹEuropa.   Durante   il   V   secolo   questa   linea   di   difesa   naturale   venne   rafforzata   dall'ʹuomo,   con   la
costruzione   di   fortificazioni   che   fecero   di  Costantinopoli   la   più   grande   fortezza   del  mondo   romano.
Data  la  sua  posizione  sulla  sponda  europea  del  Bosforo,  Costantinopoli  divenne  un  baluardo  contro  i
nemici  nei  Balcani,  prote@a  com'ʹera  da  formidabili  opere  di  difesa  -­‐‑  le  «Lunghe  Mura»,  che  sbarravano
l'ʹintera  penisola  che  portava  allo  stretto  e  alla  città,  e  poi  la  straordinaria  tripla  muraglia  che  proteggeva
la  ci@à  stessa  dal  lato  di  terra  (fig.  11).  Ma  furono  il  mare  e  il  dominio  navale  di  Roma  i  fa@ori  decisivi
per   la   sopravvivenza   dell'ʹimpero   d'ʹOriente   -­‐‑   gli   invasori   dal   nord   avrebbero   potuto   aggirare
Costantinopoli   e   devastare   l'ʹinterno   dell'ʹimpero,   se   lo   stre@o   e   la   flo@a   romana   non   avessero
rappresentato  un  ostacolo  insormontabile.  Non  sorprende  che  nel  419  venisse  emanata  in  Oriente  una
legge  che  comminava  la  morte  a  «coloro  che  hanno  svelato  ai  barbari  l'ʹarte,  prima  a  loro  ignota,  delle
costruzioni  navali»  (fig.  16).50

Lo  stre@o  proteggeva  la  maggior  parte  della  base  d'ʹimposizione  fiscale  dell'ʹimpero  d'ʹOriente.  Sebbene
i  Goti  e  gli  Unni  riuscissero  più  volte  a  devastare  i  Balcani  e  la  Grecia,  addiri@ura  fino  al  Peloponneso,
la  presenza  del  mare  fece  sì  che  essi  non  passassero  mai  in  Asia  Minore.  Di  conseguenza,  le  più  ricche
province  dell'ʹOriente,  da  Costantinopoli  al  Nilo,  rimasero  immuni  dai  confli@i  del  tardo  IV  e  V  secolo,
salvo   un'ʹunica   incursione   compiuta   nel   395   da   un   gruppo   di   Unni   che   passando   per   il   Caucaso   e



salvo   un'ʹunica   incursione   compiuta   nel   395   da   un   gruppo   di   Unni   che   passando   per   il   Caucaso   e
l'ʹArmenia   penetrarono   in   Siria.   La   massima   parte   della   base   impositiva   dell'ʹimpero   d'ʹOriente
(probabilmente   molto   più   dei   due   terzi)   era   al   sicuro,   e   anzi,   durante   il   V   secolo,   gode@e   di   una
prosperità  senza  precedenti.  La  perdita  di  territorio  e  di  sicurezza  nei  Balcani  fu  grave  e  rimase  sempre
una  minaccia  per  Costantinopoli,   che  durante   i   secoli  V  e  VI  divenne  residenza  fissa  e  capitale  degli
imperatori   d'ʹOriente.   Ma   non   fu   una   perdita   disastrosa.   Nell'ʹambito   di   un   impero   pacificamente
rifornito   dalle   sicure   province   dell'ʹAsia   Minore,   dal   Levante   e   dall'ʹEgi@o,   si   poteva   addiri@ura
discutere  se  fosse  preferibile  comba@ere  contro  gli  invasori  dal  nord  o  piu@osto  comprarli  con  l'ʹoro  e
con  le  terre  dei  Balcani.51

Naturalmente,  guerra  e  devastazione  avrebbero  potuto  essere  portate  nel  cuore  dell'ʹimpero  d'ʹOriente
con  altri  mezzi,  e  per  garantire  la  sua  sopravvivenza  erano  necessari  altri  due  fa@ori:  l'ʹassenza  di  guerre
civili,  di  cui  abbiamo  parlato  sopra,  e  la  pace  ai  confini  con  la  Persia.  Alla  fine  del  IV  secolo  e  per  tu@o
il  V  l'ʹimpero  fu  in  pace  con  la  Persia,  salvo  per  brevi  periodi  di  ostilità,  nel  421-­‐‑22  e  nel  441-­‐‑42.  Ciò  fu
dovuto  in  parte  alla  fortuna  (spesso  i  Persiani  avevano  i  loro  gravi  problemi  altrove),  ma  anche  in  parte
a  una  saggia  politica.  In  ne@o  contrasto  con  l'ʹesperienza  dei  secoli  I I I   e  IV,  durante  il  V  secolo  i  Romani
non  meno  che  i  Persiani  sembra  si  rendessero  conto  che  non  sempre  la  guerra  era  nel  loro  interesse  e
che   i  negoziati  e  gli  accordi  pacifici  su  questioni  controverse  erano  possibili  e  desiderabili.   I   Romani
arrivarono  a  contribuire  saltuariamente  ai  costi  della  difesa  delle  «porte  del  Caspio»  persiane,  vitale  via
di  comunicazione  a@raverso  il  Caucaso,  che  era  interesse  dei  due  imperi  difendere  contro  gli  invasori
provenienti  dalle  steppe.

La  pace  con  la  Persia  alla  fine  del  IV  secolo  e  per  la  maggior  parte  del  V  fu  indubbiamente  essenziale
per   la  sopravvivenza  e   la  prosperità  dell'ʹimpero  romano  d'ʹOriente,  dal  momento  che,  come  abbiamo
visto,   era   impossibile   comba@ere   con   successo   su   più   di   un   fronte   alla   volta.   In   effe@i,   gli   Unni
approfi@arono  delle  due  occasioni  in  cui  l'ʹimpero  venne  trascinato  in  guerre  contro  la  Persia,  nel  421-­‐‑22
e   nel   441-­‐‑42   (quando   si   ebbe   anche   una   grossa   spedizione   contro   i   Vandali   in   Africa),   e   subito
lanciarono  campagne  vittoriose  nei  Balcani.52

La   storia   dell'ʹimpero   d'ʹOriente   avrebbe   potuto   essere   completamente   diversa   se   non   ci   fosse   stata
quella   striscia   di   mare   a   separare   l'ʹEuropa   moderna   dall'ʹAsia.   Infa@i,   se   i   Goti   avessero   potuto   far
seguire   alla   loro   schiacciante   vi@oria   di   Adrianopoli   nel   378   altre   campagne   e   scorrerie   nell'ʹinterno
dell'ʹAsia  Minore  e  nella  Siria,  l'ʹOriente  sarebbe  potuto  cadere  molto  prima  dell'ʹOccidente.  Lo  salvò  la
geografia,  con  un  po'ʹ  d'ʹaiuto  da  parte  degli  uomini.

Un   vantaggio   analogo   si   fece   sentire   anche   nella   parte   occidentale   dell'ʹimpero,   ma   purtroppo   con
minore  effe@o  e  per  un  periodo  più  breve.  Grazie  al  mare  e  alla  supremazia  mari@ima  di  Roma,  l'ʹAfrica
e  le  isole  del  Mediterraneo  (compresa  la  ricca  Sicilia)  furono  prote@e  dalla  devastazione  iniziale.  Dopo
il  sacco  di  Roma  del  410,  i  Goti  tentarono  di  raggiungere  la  Sicilia,  ma  vennero  costre@i  a  ritirarsi  dopo
essere  arrivati  alla  punta  dello  stivale,  per  l'ʹimpossibilità  di  a@raversare  lo  stre@o  di  Messina.  Cinque
anni  dopo  marciarono  fino  al  sud  della  Spagna,  sperando  di  sbarcare  in  Africa  del  Nord,  ma  furono  di
nuovo   costre@i   a   far   marcia   indietro   una   volta   giunti   allo   stre@o   di   Gibilterra.   La   flo@a   romana   in
Occidente  era  in  grado  di  difendere  questi  bracci  di  mare  con  lo  stesso  successo  della  flo@a  orientale
sul  Bosforo  o  nei  Dardanelli.  Ma  purtroppo  le  zone  franche  dell'ʹOccidente  (l'ʹAfrica,  la  Sicilia  e  le  altre
isole)   erano  molto  più  piccole   delle   equivalenti   province   sicure  dell'ʹOriente,   e   avranno  prodo@o  un
reddito   assai   inferiore:  mentre   più   dei   due   terzi   della   base   impositiva   dell'ʹOriente   era   al   sicuro,   in
Occidente   il   dato   era   probabilmente   inferiore   a   un   terzo.   Per   colmo   di   sfortuna,   anche   questa   parte
andò  perduta  negli  anni  che  seguirono  allo  sbarco  in  Africa  dei  Vandali,  che  traversarono  lo  stre@o  di
Gibilterra  nel  429.  Nel  439  essi  avevano  conquistato  Cartagine  e  le  più  ricche  province  africane,  e  poco
dopo  diedero  inizio  a  un  periodo  di  conquiste  e  pirateria  che  ge@ò  nello  scompiglio  la  Sicilia  e  le  altre
isole  del  Mediterraneo  occidentale.53

Questo  punto  di  vista  -­‐‑  che  sembra  farsi  beffe  di  ogni  sforzo  umano  (nonché  dei  tentativi  degli  storici  di



Questo  punto  di  vista  -­‐‑  che  sembra  farsi  beffe  di  ogni  sforzo  umano  (nonché  dei  tentativi  degli  storici  di
imporre   un   ordine   al   passato)   -­‐‑   mi   rende   quanto   mai   restio   a   credere   che   una   casuale   differenza
geografica   sia   fondamentale   per   spiegare   la   sorprendente   situazione   alla   fine   del   V   secolo
(inimmaginabile   appena   cento   anni   prima):   un   impero   d'ʹOriente   più   ricco   e   potente   che  mai,   e   uno
d'ʹOccidente   totalmente   scomparso.   Tu@avia,   è   dimostrato   senza   ombra   di   dubbio   che   un   angusto
stretto  di  mare,  ben  guardato  dalle  navi,  e  con  l'ʹaiuto  della  pace  sugli  altri  fronti,  fu  la  più  grande  difesa
dell'ʹimpero   d'ʹOriente.  Mentre   senza   questo   vantaggio,   all'ʹinizio   del   V   secolo   una   serie   di   invasioni
precipitò  l'ʹOccidente  in  una  terribile  spirale  di  devastazione,  impoverimento  e  aspre  lotte  fratricide  -­‐‑  da
cui  non  si  risollevò  più.



IV
LA  VITA  SOTTO  I  NUOVI  PADRONI

Il  cronista   Idazio,  nel  descrivere   in  che  modo   la  Spagna  venne  divisa   tra  Vandali,  Svevi  ed  Alani  nel
411,   dopo   due   anni   di   guerra,   aCribuì   la   nuova   situazione   alla   benevolenza   divina:   «Dopo   che   le
province  della  Spagna  erano  state  devastate  dai  colpi  che  ho  descriCo,  i  barbari  si  decisero  a  far  la  pace,
e  divisero   le  province  per   spartirsele  a   sorte   […].  Quegli   Spagnoli   […]   sopravvissuti   alle   calamità   si
assoggeCarono  come  schiavi  ai  barbari  che  dominavano  le  varie  province».1  Dopo  due  terribili  annate
di  combattimenti  e  saccheggi,  la  sistemazione  dei  barbari  portò  almeno  un  po'ʹ  di  pace.

I l   quadro   che   Idazio   fa   della   «schiavitù   soCo   i   barbari»   è   in   realtà   esagerato.  Una   volta   terminata   la
violenza,   in   vaste   zone   dell'ʹantico   impero   d'ʹOccidente   tornò   a   emergere   e   a   fiorire   gran   parte   delle
struCure   amministrative   e   culturali   dell'ʹetà   imperiale.   Nel   considerare   un   regno   germanico   quale
quello  fondato  dagli  Ostrogoti  alla  fine  del  V  secolo  in  Italia  -­‐‑  dove  continuavano  i  giochi  nel  circo  e
nell'ʹanfiteatro   e   antiche   famiglie   romane   si   disputavano   le   cariche   -­‐‑   ci   si   potrebbe   anche   chiedere   se
qualcosa   era   davvero   cambiato.   TuCavia,   Idazio   aveva   anche   ragione   ad   affermare   che   la   pace   e   il
nuovo  dominio  erano  stati  pagati  a  caro  prezzo.

Il  costo  della  pace

I   nuovi  arrivati   chiesero  e  oCennero  una  parte  del   capitale  dell'ʹimpero,   che  a  quest'ʹepoca  significava
sopraCuCo  la  terra.  Noi  sappiamo  per  certo  che  molti  dei  grandi  latifondisti  di  età  post-­‐‑romana  erano
di  stirpe  germanica,  anche  se  siamo  pochissimo  informati  su  come  esaCamente  avevano  oCenuto  i  loro
possessi  a  spese  dei  precedenti  proprietari.  Ma  in  qualche  caso  ne  sappiamo  di  più.  Abbiamo  già  visto
che   alcuni   proprietari   terrieri   della   Gallia   seCentrionale   tentarono   nel   442   di   opporsi   a   uno
stanziamento  di  Alani  per  traCato,  e  per  tuCo  compenso  persero  ogni  avere.  In  Africa  abbiamo  notizia
di  aristocratici  che  per  la  conquista  dei  Vandali  persero  tuCi  i  loro  beni  e  fuggirono  all'ʹestero;  nel  451
l'ʹimperatore   d'ʹOccidente  Valentiniano   III    emanò   una   legge   che   concedeva   «ai   dignitari   e   proprietari
terrieri   africani   che   sono   stati   spogliati   dalla   devastazione   del   nemico»   terre   nelle   province   vicine
ancora   soCo   il   controllo   imperiale.   Altrove   le   notizie,   ancorché   tristi,   sono   molto   più   vaghe.   Per
esempio,  Gildas  afferma  che  nella  Britannia  del  VI  secolo

un  certo  numero  di   sventurati   sopravvissuti  venne   caCurato   sui  monti   e  massacrato.  Altri,   estenuati  dalla   fame,   si
arresero   al   nemico;   erano   destinati   alla   schiavitù   perpetua   […].   Altri   fecero   vela   oltremare;   soCo   le   vele   rigonfie   si
lamentavano  a  gran  voce,  cantando  un  salmo  […]  «Tu  ci  hai  abbandonato  come  pecore  al  macello,  e  ci  hai  dispersi  tra  i
pagani».

La   notizia   di   Gildas,   sebbene   indubbiamente   molto   esagerata,   è   però   parzialmente   confermata   da
testimonianze  di  una  migrazione  di  Britanni   che   in   questo  periodo   lasciarono   la  patria  per   stabilirsi
oltre  Manica,  in  Bretagna.2

In  qualche  regione  dell'ʹimpero,  tra  cui  l'ʹItalia  è  l'ʹunica  abbastanza  grande,  si  ebbe  una  divisione  formale
e   organizzata   delle   risorse   tra   i   nuovi   venuti   e   la   popolazione   locale.   Nel   476   un   colpo   di   Stato
capeggiato  in  Italia  dal  generale  Odoacre  depose  l'ʹultimo  imperatore  d'ʹOccidente  e  distribuì  «un  terzo
delle   terre»   della   penisola   tra   le   truppe   germaniche   di   Odoacre.   Come   spesso   accade   per   questo
periodo,   le   nostre   testimonianze   relative   a   tale   assegnazione   non   indicano   con   precisione   che   cosa
ricevessero  i  soldati  ribelli,  e  di  recente  una  vivace  discussione  ha  diviso  gli  studiosi  fra  quelli  secondo
i  quali  ai  barbari  vennero  concessi  soltanto  i  proventi  delle  tasse,  e  quelli  che  mantengono  l'ʹidea  che  si
traCasse  di  una  vera  distribuzione  di  terre.3  Se  si  crede  che  venisse  concesso  solo  il  geCito  fiscale,  tale



traCasse  di  una  vera  distribuzione  di  terre.3  Se  si  crede  che  venisse  concesso  solo  il  geCito  fiscale,  tale
iniziale  assegnazione  delle   risorse  dell'ʹI talia   sarà   stata   indolore  per   i   latifondisti   italici.  Avrà   sofferto
soltanto  lo  Stato  per  la  perdita  di  questo  geCito;  ma  anche  questa  perdita  sarà  stata  bilanciata  dal  faCo
che  non  bisognava  più  pagare  l'ʹesercito.

Personalmente   io   sono   convinto   che  delle   terre  venissero   soCraCe  ai  proprietari   italici  nel   476,   e   che
quell'ʹaccordo  non  fosse  indolore.  Lo  credo  perché  un  certo  numero  di  testi  diversi  parla  della  divisione
«della   terra»,   «del   suolo»,   «dei   possedimenti»,   non   del   fisco;   e   anche   perché   sono   esplicitamente
menzionate   delle   «perdite»   sofferte   dalla   popolazione   romana.   Ad   esempio,   nel   descrivere
l'ʹassegnazione   delle   risorse   agli  Ostrogoti   in   I talia,   una   leCera   ufficiale,   che   cerca   indubbiamente   di
minimizzare  l'ʹimpaCo  di  quell'ʹaccordo  sui  Romani  d'ʹI talia,  parla  tuCavia  di  come  «le  perdite  hanno  faCo
aumentare  l'ʹamicizia  tra  i  due  popoli,  e  una  parte  della  terra  si  è  comprato  un  difensore».4  Con  una  buona
dose  di   fantasia,   le   allusioni   alla   terra   ricevuta  dalle   truppe  germaniche  possono   intendersi   in   senso
figurato,   come   concessioni   di   geCito   fiscale.   Ma   se   l'ʹaccordo   si   limitava   davvero   a   comportare   il
trasferimento   di   questo   geCito   dallo   Stato   ai   nuovi   venuti,   perché   questo   non   viene   esplicitamente
lodato,  e  perché  si  menzionano  delle  «perdite»?

A   parte   le   risorse   concesse   in   origine   ai   nuovi   padroni   germanici,   nessuno   contesta   che   essi   molto
presto  ampliarono,  con  l'ʹastuto  uso  o  abuso  della  forza,  l'ʹestensione  dei  loro  territori  in  tuCo  l'ʹimpero.
Naturalmente   ora   il   potere   ultimo   era   in   mano   ai   nuovi   governanti,   anche   se   essi   erano   spesso
dispostissimi  a  dividere  la  loro  autorità  con  ministri  romani.  A  livello  locale,  il  grado  di  condivisione
dei  poteri  con  l'ʹaristocrazia  romana  era  probabilmente  variabile.  Ad  esempio,  al  principio  del  VI  secolo
c'ʹera  un  gran  numero  di  Ostrogoti  stanziati  nell'ʹI talia  del  Nord  per  difenderla  da  ulteriori  invasioni,  e
qui  la  loro  autorità  e  il  loro  potere  dovevano  farsi  particolarmente  sentire.  Ma  nell'ʹI talia  meridionale  e
in   Sicilia   in   vece  dovevano   essere  molto  meno  numerosi;   quando  Belisario,   generale  di  Giustiniano,
invase   l'ʹI talia   dal   meridione   nel   535-­‐‑36,   doveCe   arrivare   a   Napoli,   a   un   terzo   della   penisola,   per
incontrare   la   resistenza  di  una  ciCà  dotata  di  una  nutrita  guarnigione  di  Goti.  Ma  soCo  gli  Ostrogoti
tuCe   le   ciCà,   almeno   in   teoria,   avevano   dei   «conti   di   ciCà»   goti   che   comandavano   una   guarnigione
militare,   e   «conti   dei   Goti»   con   autorità   sugli   eventuali   Goti   residenti.   Questi   «conti   dei   Goti»
esercitavano  anche  un  potere  importantissimo  sugli  I talici  locali  -­‐‑  avevano  l'ʹultima  parola  in  qualunque
controversia  che  nascesse  tra  un  Romano  e  un  Goto.5  Come  negli  Stati  coloniali  della  storia  recente,  per
esempio  l'ʹIndia  britannica,  i  magistrati  locali  nell'ʹI talia  ostrogota  non  avevano  la  facoltà  di  giudicare  un
appartenente  alla  razza  dominante.

Non  sorprende   che,   sulla   scorta  di  bei  precedenti   romani,   i  nuovi   signori  germanici   stabiliti   in   I talia
usassero  ben  presto  il  loro  potere  per  aumentare  la  loro  ricchezza.  Sappiamo,  ad  esempio,  che  Teodato,
nipote  di  Teodorico,  re  ostrogoto  d'ʹI talia,  «si  era  impossessato  della  maggior  parte  della  Toscana,  e  non
vedeva  l'ʹora  di  estorcere  con  la  violenza  la  parte  rimanente  ai  suoi  proprietari»,  e  che  per  lui  «avere  un
vicino   sembrava   una   specie   di   sventura».   Teodato,   in   quanto   parente   del   re,   aveva   una   eccezionale
opportunità   di   abusare   del   potere   e   ammassare   possedimenti;  ma   a   livello   locale   dovevano   esserci
molti  altri  Goti  che  si  arricchivano  senza  dare  nell'ʹocchio,  grazie  al  loro  monopolio  del  potere  militare  e
alla  conseguente  immunità  politica.  Abbiamo  per  esempio  notizia  di  due  sfortunati  piccoli  proprietari
italici   spodestati  e   resi   schiavi  da  un  Goto  potente,  Tanca.   In   teoria  questa  particolare  storia  ebbe  un
lieto  fine,  perché   a  un   funzionario  venne  ordinato  di   indagare   sulle   aCività  di  Tanca:   «va   esaminata
tuCa  la  verità  della  controversia  fra  le  parti  e  tu  devi  dispensare  giustizia  in  accordo  con  la  legge  e  in
corrispondenza   con   la   tua   reputazione».   TuCavia,   colui   che   riceveva   queste   nobili   istruzioni   era   un
altro  Goto,  Conigasto,  anche  lui  notorio,  come  sappiamo,  per  i  suoi  abusi  di  potere.  Di  lui  l'ʹaristocratico
romano  Boezio  scriveva:  «Quante  volte  affrontai  Conigasto,  che  era  deciso,  con   la  violenza,  a  privare
dei  loro  beni  tuCi  gli  indifesi».6  La  storia  non  rivela  la  sorte  dei  nostri  due  piccoli  proprietari  italici,  ma
nelle  mani  di  Tanca  e  Conigasto  le  carte  erano  decisamente  truccate  a  loro  sfavore.

Lavorare  con  i  nuovi  padroni



Lavorare  con  i  nuovi  padroni

Una   volta   consolidata   la   pace,   il   dominio   dei   popoli   germanici   non   fu   una   calamità   per   tuCa   la
popolazione.   SopraCuCo,   come   abbiamo   visto   all'ʹinizio   di   questo   capitolo,   la   fondazione   dei   nuovi
regni  sicuramente  restituì  una  certa  misura  di  stabilità  all'ʹOccidente,  consentendo  alla  vita  normale  di
riprendere   il   suo   corso,   sia   pure   soCo   nuovi   padroni.   Gli   Ostrogoti   in   I talia   presentavano
esplicitamente   il   loro  dominio   in  questa   luce:  «Mentre   l'ʹesercito  dei  Goti   fa   la  guerra,   che   il  Romano
viva  in  pace».7  TuCavia  è  bene  ricordare  che  si  traCava  di  una  «pace»  nel  contesto  dell'ʹimpero  morente
o   già   morto,   e   sempre   in   rapporto   alle   terribili   condizioni   di   gran   parte   del   V   secolo.   Nel   secolo
precedente,  prima  che  iniziasse  l'ʹinvasione  dell'ʹOccidente,  non  si  era  mai  sentito  il  bisogno  di  un  gran
numero  di  soldati  in  armi  lontano  dalle  frontiere  in  aree  come  l'ʹI talia,  e  meno  che  mai  di  affidar  loro  il
governo   della   penisola.   Se   lo   stanziamento   degli   eserciti   germanici   era   un   modo   soddisfacente   di
restaurare  la  stabilità,  era  soddisfacente  faute  de  mieux.

Per  fortuna  gli  invasori  entrarono  nell'ʹimpero  in  gruppi  abbastanza  limitati  da  lasciar  spazio  anche  alla
gente   locale.   Inoltre,   perché   il   loro   regime   funzionasse   senza   intoppi,   i   nuovi   governanti   avevano
bisogno  del  sostegno  e  della  capacità  amministrativa  dell'ʹaristocrazia  romana.  L'ʹautore  di  un  sermone
pronunciato  nella  ciCà  di  Riez,  nella  Gallia  meridionale,  poco  dopo   la  sua  resa  ai  Visigoti   intorno  al
477,  cercava  di  indorare  la  situazione,  ma  non  andava  molto  lontano  dal  vero  asserendo  a  proposito  dei
conquistatori:   «Guardate,   il   mondo   intero   trema   di   fronte   al   clamore   di   questa   razza   potentissima,
eppure  colui  che  veniva  considerato  un  barbaro  si  presenta  a  voi  con  uno  spirito  da  Romano».8  Le  genti
germaniche  entrarono  nell'ʹimpero  senza  un'ʹideologia  da  imporre  e  trovarono  assai  vantaggioso  operare
a  streCo  contaCo  con   le   tradizionali  e   collaudate  struCure  della  vita   romana.  Senza  dubbio   i  Romani
come  gruppo  persero  risorse  e  potere  per  soddisfare  le  esigenze  di  una  nuova  aristocrazia  germanica
dominante.   Ma   non   persero   tuCo,   e   molti   singoli   Romani   poterono   prosperare   soCo   il   nuovo
ordinamento.

In  molte  regioni,  malgrado  perdite  ed  espropriazioni,  le  famiglie  aristocratiche  romane  conservarono  le
loro  ricchezze  e  la  loro  influenza  anche  soCo  il  dominio  germanico.  Nell'ʹI talia  centrale  e  meridionale,
ad   esempio,   l'ʹimpressione   prevalente   è   di   una   continuità   dell'ʹaristocrazia,   fino   almeno   al   VI   secolo;
anche  in  Gallia  sappiamo  che  molte  famiglie  importanti  conservarono  almeno  parte  delle  loro  ricchezze
e  del  loro  status,  sopraCuCo  nel  Sud.  Così  pure  nelle  zone  dove  si  ebbero  espropri  brutali,  come  l'ʹAfrica
dei  Vandali  e  la  Britannia  anglosassone,  si  può  dimostrare  che  è  falso,  o  molto  improbabile,  che  tuCi  i
proprietari   terrieri   locali   venissero   espropriati.   Un   certo   ViCoriano   di   Hadrumetum,   che   non   era
certamente   di   stirpe   vandala,   nel   484   era   uno   degli   uomini   più   ricchi   dell'ʹAfrica,   e   al   servizio   dei
Vandali  aveva  raggiunto  la  carica  di  «proconsole  di  Cartagine».  Nel  tardo  VII   secolo  re  Ine  del  Wessex
emanò   delle   leggi   per   i   suoi   Sassoni   e   per   i   suoi   sudditi   britannici.   Tra   queste   leggi   troviamo
un'ʹallusione   ai   Britanni   (chiamati   col   loro   nome   inglese   di   «Welshmen»)   proprietari   di   cospicui
possedimenti  e  di  un  considerevole  status   legale.   «Un  Welshman,   se  è   in  possesso  di  cinque  hides   [una
misura   agraria],   vale   un   guidrigildo   di   seicento   [scellini]».   Nemmeno   in   Britannia   i   nuovi   venuti
avevano  spodestato  tutti  quanti.9

I   piccoli  proprietari,  e  in  particolare  i  fiCavoli  dipendenti,  forse  riuscirono  a  conservare  le  loro  terre  con
più   successo   dell'ʹaristocrazia,   perché   il   numero   degli   invasori   e   dei   migranti   era   notevole   ma   non
schiacciante.   I    gruppi  più  grandi  di   invasori   contavano  probabilmente  qualche  decina  di  migliaia  di
individui,  mentre   le   regioni   come   l'ʹI talia   e   l'ʹAfrica   romana   avevano  popolazioni  di  parecchi  milioni.
Nel  caso  dei  Vandali,  sappiamo  che  il   loro  capo  Genserico  li  censì  al  momento  del   loro  passaggio  in
Africa  nel  429,  e  che  essi  arrivavano  a  80.000,  compresi  i  vecchi,  i  bambini  e  gli  schiavi.  Questa  cifra  è
quasi   certamente   molto   esagerata,   si   vuole   infaCi   che   Genserico   avesse   ordinato   il   censimento   al
preciso  scopo  di  «incutere  terrore  con  la  fama  del  suo  popolo».10

Nel  caso  degli  Anglosassoni  e  di  altri  provenienti  da  zone  confinanti  per  terra  o  per  mare  col  territorio



Nel  caso  degli  Anglosassoni  e  di  altri  provenienti  da  zone  confinanti  per  terra  o  per  mare  col  territorio
romano,   il  numero  degli   immigranti  era  probabilmente  molto  maggiore,  dato  che   in  questo  caso  alle
conquiste   iniziali   poteva   subito   seguire   una   migrazione   secondaria.   TuCavia,   ecceCuate   le   regioni
confinarie,   è   improbabile   che   il   numero   degli   invasori   fosse   tanto   grande   da   spodestare   molti
proprietari   al   livello   di   contadini.   Numerosi   piccoli   proprietari   nei   nuovi   regni   probabilmente
conservarono  la  loro  terra  di  prima,  salvo  che  gran  parte  delle  imposte  e  dei  fiCi  da  loro  dovuti  saranno
andati   ad   arricchire   padroni   germanici.   Negli   anni   'ʹ20   del   XX   secolo   vennero   scoperte   nella   parte
meridionale  del  regno  africano  dei  Vandali  quarantacinque  tavoleCe  scriCe  verso  la  fine  del  V  secolo.
Esse  rivelavano  l'ʹesistenza  di  piccoli  proprietari  romani,  i  cui  contraCi  d'ʹaffiCo  risalivano  a  una  secolare
legge  romana:  in  questa  zona,  salvo  per  il  faCo  che  i  documenti  erano  datati  dall'ʹinizio  di  regno  dei  vari
re  vandali,  non  c'ʹera  stato  nessun  cambiamento  evidente  per  gli  agricoltori  locali.11

Figura  17:  L'ʹimpero  sopravvive  in  Occidente,  sia  pure  nominalmente.  Moneta  d'ʹoro  emessa  dal  re  ostrogoto  d'ʹI talia,  Teodorico.
Essa  mostra  il  busto  e  il  nome  dell'ʹimperatore  d'ʹOriente,  Anastasio,  ed  è  identica  a  quelle  emesse  dallo  stesso  Anastasio.  L'ʹunica
indicazione  che  si  traHa  di  una  moneta  baHuta  in  un  regno  germanico  indipendente  è  la  minuscola  indicazione  della  zecca  di
Ravenna  sul  verso  della  moneta  (accanto  alla  croce  tenuta  dalla  Vittoria).

La  maggior  parte  dei  nuovi  sovrani  regnava  alla  maniera  degli  imperatori  di  Roma,  che  per  funzionare
aveva  bisogno  di  amministratori  romani.  Salvo  in  Britannia  e  in  alcune  regioni  dei  Balcani,  la  maggior
parte   delle   struCure   fondamentali   della   società,   per   la   cui   sussistenza   erano   indispensabili   esperti
romani   (come   la  Chiesa   cristiana,   le   ciCà,   l'ʹamministrazione   secolare,   il  diriCo   romano  ecc.),  perdurò
soCo   il   dominio   germanico,   almeno   nei   primi   tempi.   Anzi,   in   certe   parti   dell'ʹantico   impero   i   nuovi
regnanti   erano   apertamente   orgogliosi   di   conservare   le   tradizioni   romane   -­‐‑   come   soColineava   la
propaganda  ostrogota  nell'ʹI talia  degli  inizi  del  VI  secolo:  «Gloria  dei  Goti  è  proteggere  la  vita  civile».12
SoCo  gli  Ostrogoti  l'ʹintera  struCura  amministrativa  e  legale  dello  Stato  romano  -­‐‑  che  era  naturalmente
efficiente  non  meno  che  vantaggiosa  -­‐‑  venne  conservata,  e  le  tradizionali  cariche  civili  continuarono  ad
essere   esercitate   dall'ʹaristocrazia   romana.   I    primi   re   germanici   d'ʹI talia   e   di   altre   nazioni   giunsero   a
coniare   la   loro   monetazione   aurea   nel   nome   dell'ʹimperatore   regnante   in   Oriente,   come   se   l'ʹimpero
romano  fosse  ancora  esistente  (fig.  17).

Quando   brutalizzavano   i   loro   sudditi,   come   talvolta   accadeva,   i   re   germanici   spesso   sceglievano
metodi  molto  romani  e  motivazioni  altreCanto  romane.  I l  re  vandalo  Unerico  (477-­‐‑84),  cristiano  ariano
come  tuCo  il  suo  popolo,  era,  a  seconda  dei  punti  di  vista,  un  eretico  e   feroce  persecutore  dei  nativi
africani  in  maggioranza  caColici,  oppure  un  sovrano  sollecito  e  ortodosso  che  intendeva  salvare  i  suoi
sudditi  dai  terribili  errori  doCrinali  in  cui  erano  impantanati.  Egli  lanciò  i  suoi  aCacchi  al  caColicesimo
in  preCo  stile  romano,  emanando  ediCi  in  latino,  che  enumeravano  i  suoi  titoli  al  trono,  gli  errori  degli
eretici   «omousii»   (così   chiamava   i   caColici)   e   la   divina   giustificazione   della   propria   posizione:   «In



eretici   «omousii»   (così   chiamava   i   caColici)   e   la   divina   giustificazione   della   propria   posizione:   «In
questa  questione  la  nostra  Clemenza  ha  seguito  il  volere  del  giudizio  divino».

Un  simile  modo  di  governare  «romano»  richiedeva  personale  romano,  sia  al  livello  di  umili  impiegati  e
funzionari,   sia   a   quello   degli   amministratori   aristocratici.   Degli   impiegati   più   umili   noi,   è   vero,
sappiamo  pochissimo,  ma  una  certa  luce  su  di  loro  è  geCata  da  una  storia  accaduta  sempre  nell'ʹAfrica
vandala   soCo   Unerico.   Sembra   che   il   re   si   preoccupasse   particolarmente   di   reprimere   le   possibili
conversioni  dei  Vandali  al  caColicesimo;  a  questo  fine  ordinò  che  nessuno  in  costume  vandalo  potesse
entrare   in   una   chiesa   caColica,   e   collocò   sentinelle   armate   per   far   rispeCare   la   norma   con   notevole
brutalità.  A  quest'ʹordine  si  oppose  con  veemenza  il  vescovo  cattolico  di  Cartagine,  Eugenio,  «perché  un
gran  numero  dei  nostri  caColici  entrarono  in  chiesa  vestiti  da  Vandali,  perché  lavoravano  presso  la  casa
reale».13

Per   i   re   germanici   era   importante   collaborare   streCamente   con   ministri   e   consiglieri   provenienti
dall'ʹaristocrazia  romana,  sia  per  garantire  l'ʹandamento  favorevole  e  senza  intoppi  dell'ʹamministrazione,
sia  per  assicurarsi  l'ʹappoggio  politico  locale.  TuCi  i  regni  di  cui  restano  testimonianze  offrono  esempi
di   un   accordo   reciprocamente   vantaggioso   tra   re   germanici   e   membri   dell'ʹaristocrazia   locale;   il   re
concedeva  ai  nativi  aristocratici  l'ʹaccesso  al  potere,  la  sicurezza  del  godimento  delle  loro  terre  e  del  loro
status  e   l'ʹassegnazione  di  beni  e  privilegi;   in  cambio  gli  aristocratici   fornivano  servizio  e  assistenza,  a
corte  e  nel  circondario.  Perfino  nella  Britannia  anglosassone  è  aCestato  questo  tipo  di  accordo.  Le  leggi
di  Ine  parlano  dei  «Welshmen  a  cavallo»  del  re,  Britanni  che  erano  entrati  al  servizio  del  re  dei  Sassoni
come  guerrieri  a  cavallo,  acquistando  così  uno  status  legale  privilegiato.14

Sul   continente   gli   esempi   di   cooperazione   tra   aristocratici   romani   locali   e   re   germanici   si   contano   a
centinaia.  Purtroppo  è  tipico  delle  nostre  fonti  non  fornirci  quasi  alcun  particolare  su  che  cosa  questi
servitori  romani  dei  nuovi  regnanti  avessero  da  guadagnare  dal  loro  servizio.  Ma  è  chiarissimo  che  un
Romano   come   Cassiodoro,   uno   dei   principali   ministri   di   Teodorico   e   dei   suoi   successori   sul   trono
d'ʹItalia,  doveCe  venir  riccamente  compensato  dai  suoi  padroni.  La  disgregazione  dell'ʹimpero  unitario,
sostituito  come  fu  da  uno  sciame  di  corti  germaniche,  consentì   in  realtà  ai  Romani  delle  province  un
più  facile  accesso  al  potere  e  all'ʹinfluenza  che  nel  IV  secolo,  quando  esisteva  un'ʹunica  corte  imperiale,
spesso  molto  distante.  Paolino  di  Pella,  ad  esempio,  proprietario  terriero  della  Gallia  sudoccidentale,
fu  elevato  all'ʹimportante  carica  di  «Conte  delle  Private  Elargizioni»  da  un  imperatore  marioneCa  creato
dai   Visigoti   durante   la   loro   permanenza   nella   Gallia   meridionale,   nel   412-­‐‑16.   Era   una   notevole
promozione  per  un  aristocratico  gallico  di  provincia,  anche  se,  purtroppo  per  Paolino,  la  sua  ambizione
subì  un  duro  colpo  quando  i  Goti  si  ritirarono  dalla  Gallia  meridionale  e  Onorio,  l'ʹimperatore  residente
in  Italia,  ristabilì  il  suo  potere.  TuCavia,  quando  i  Visigoti  si  stabilirono  intorno  a  Tolosa  e  a  Bordeaux
nel   419,   Paolino   riprese   le   speranze:   due   suoi   figli   andarono   a   vivere   tra   i   Goti   a   Bordeaux,   nella
speranza   di   promuovere   gli   interessi   della   famiglia.   Ma   queste   speranze   di   acquistare   potere   e
influenza   tornarono  purtroppo  a  svanire:   i  due  figli  morirono  giovani,  quando  uno  di   loro  si  era  già
guadagnato  «l'ʹamicizia  e  insieme  la  collera  del  re».  Ma  altri  furono  più  fortunati  -­‐‑  Paolino  racconta  che
all'ʹepoca  in  cui  scrive,  verso  il  458,  «vediamo  molti  fiorire  grazie  al  favore  dei  Goti».15

La   maggior   parte   degli   aristocratici   che   troviamo   al   servizio   dei   nuovi   signori   nel   V   secolo   e   al
principio   del  VI   vi   erano   entrati   come   civili,   nella   tradizionale  maniera   romana.  Nel   tardo  V   secolo
Sidonio  Apollinare,   il   decano  della   cultura   aristocratica   in  Gallia,   scriveva   a   Siagrio,   bisnipote  di  un
console  romano  dello  stesso  nome.  Siagrio  il  giovane  era  stato  tanto  intelligente  da  meCersi  al  servizio
dei  Burgundi,  ed  era  molto  ricercato  come  traduCore  ed  esperto  legale.  I l  suo  ruolo  di  nuovo  «Solone
dei  Burgundi»  gli  aveva  procurato  notevole  autorità  tra  i  suoi  nuovi  padroni:  «Sei  benvoluto,  ti  si  cerca
e   ti   si   frequenta;   tu   piaci   e   vieni   scelto;   sei   consultato,   prendi   delle   decisioni   e   vieni   ascoltato».  Ma
c'ʹerano  anche  Romani   che  fin  dai  primi   tempi   si  meCevano  al   servizio  dei  nuovi   re   come  uomini  di
guerra.  L'ʹI talia  godeCe  della  pace  per  la  maggior  parte  del  V  secolo  e  la  prima  parte  del  VI;  quindi  fu
anche  una  delle  ultime   regioni   in   cui   si  mantenne  viva   la   tradizione   tardo-­‐‑romana  di  un'ʹaristocrazia
smilitarizzata.  Ma  anche  qui  c'ʹerano  Romani  come  un  certo  Cipriano  che  servivano  i  loro  nuovi  padroni



smilitarizzata.  Ma  anche  qui  c'ʹerano  Romani  come  un  certo  Cipriano  che  servivano  i  loro  nuovi  padroni
goti  in  piena  lealtà  sia  come  militari,  sia  come  civili.16

Nel   pensare   a   un   regime   come   quello   degli   Ostrogoti   agli   inizi   del   VI   secolo,   non   dobbiamo   certo
immaginare  una  rigida  divisione  orizzontale  di  risorse  e  di  potere,  con  al  di  sopra  tuCi   i  Goti  e  al  di
soCo   tuCi   i   Romani.   Personaggi   romani   come   Cipriano   e   Cassiodoro   erano   molto   ricchi   e   avevano
grande   autorità  nello   Stato,   in   grado  di   signoreggiare   su  molti   umili  Goti.  D'ʹaltro   canto,   non  va  mai
dimenticato   che   il  potere   reale  e  quasi   tuCo  quello  militare  era   in  mano  ai  Goti,   e  nelle   controversie
legali   tra   un   Goto   e   un   Romano   il   tribunale   era   sempre   presieduto   da   un   Goto.   In   altre   parti
dell'ʹOccidente   i  vantaggi  formali   in  favore  dei  nuovi  venuti  erano  ancora  maggiori.  Nella  Legge  Salica
dei  Franchi,  del  500  circa,  veniva  offerta  ai  Romani,   insieme  ai   loro  vicini  franchi,   la  protezione  di  un
guidrigildo   (risarcimento  in  denaro  per  un  danno,  come  un  omicidio).  Una  categoria  di  Romani  facenti
parte  del   seguito   reale   godeva  di   un  guidrigildo  più   elevato  dei   normali   Franchi   liberi.  Ma,   e   ciò   è
significativo,   i  Franchi  del   seguito   reale  valevano  esaCamente   il  doppio  dei   loro  equivalenti   romani,
mentre  i  possidenti  romani  «ordinarii»  (cioè  non  al  servizio  del  re)  valevano  esaCamente  la  metà  di  un
normale  Franco  libero.

Se  qualcuno  uccide  un  Franco  libero  […]  sia  passibile  di  […]  200  solidi.
Ma  se  un  possidente  romano  […]  viene  ucciso  […]  sia  passibile  […]  di  100  solidi.

Nel  Wessex   di   Ine,   circa   200   anni   dopo,   la   situazione   era   analoga:   a   un   Britanno   al   servizio   del   re
speCava  un  guidrigildo  superiore  a  quello  di  un  Sassone  ordinario,  ma  molto  inferiore  a  quello  di  un
Sassone  di  rango  equivalente.  I   vantaggi  della  ricchezza  e  della  protezione  reale  facevano  sì  che  in  tuCi
i  nuovi  regni  alcuni  nativi  occupassero  nella  scala  delle  precedenze  sociali  un  posto  molto  più  elevato
di   parecchi   dei   nuovi   venuti   germanici.   Ma   nel   caso   di   individui   di   pari   ricchezza   e   posizione,
esistevano  strutture  formali  e  informali  che  favorivano  decisamente  i  nuovi  venuti.17

I  baffi  di  Teodorico  e  l'ʹidentità  germanica

Naturalmente   la   distinzione   fra   dominatori   germanici   e   sudditi   romani   finì   con   l'ʹaCenuarsi   e
scomparire   del   tuCo.   Ma   questa   evoluzione   fu   certo   molto   lenta,   ed   è   anche   difficilissima   da
documentare,  perché  raramente  le  nostre  fonti  ci  tramandano  quel  genere  di  particolari  -­‐‑  ad  esempio,  la
lingua  che  si  usava  -­‐‑  di  cui  abbiamo  bisogno  per  delineare  la  separazione  tra  le  culture  e  la  definitiva
assimilazione  culturale.  Per  esempio,  l'ʹI talia  ostrogota  è  il  regno  di  gran  lunga  meglio  documentato  tra
quelli  sorti  per  primi,  ma  è  soltanto  da  brevi  accenni  sparsi  che  apprendiamo  il   faCo   importante,  ma
tuC'ʹaltro  che  sorprendente,  che  i  Goti  continuarono  a  parlare  la   loro  lingua  pur  risiedendo  in  Italia,  e
che   alcuni   Romani   decisero   di   imparare   l'ʹidioma   dei   loro   nuovi   padroni.18   Cassiodoro   ci   dice   che
Cipriano,  il  fedele  servitore  romano  dei  re  ostrogoti  (che  abbiamo  incontrato  sopra)  aveva  imparato  il
gotico   e   aveva   insegnato   la   lingua   ai   suoi  due   giovani  figli.   I l   gotico   era  presumibilmente   la   lingua
preferita  dall'ʹélite  dei  Goti,  perciò  meCeva  conto  impararlo.  Procopio,  nella  sua  storia  della  conquista
dell'ʹI talia  da  parte  di  Giustiniano  negli  anni  dal  530  al  550,  narra  due  storie   in  cui  normali  Ostrogoti
comunicano  tra  loro  in  gotico,  a  distanza  di  quarant'ʹanni  da  quando  il  loro  popolo  era  entrato  in  Italia.
Uno  di  questi  racconti,  ambientato  durante  l'ʹassedio  di  Roma  nel  537-­‐‑38,  riguarda  un  soldato  goto  che
parla  coi  suoi  camerati  «nella  loro  lingua  nativa».  L'ʹaltro,  datato  al  536,  descrive  un  soldato  dell'ʹesercito
di  Giustiniano,  Bessas,  «un  Goto  di  nascita»,  che  parla  «nella  lingua  dei  Goti»  a  due  soldati  nemici  che
difendevano   Napoli   (presumibilmente   ostrogoti).   Durante   il   decennio   530-­‐‑40   il   gotico   era   ancora
parlato   normalmente   dagli   Ostrogoti   in   I talia.   I    Goti   in   I talia   erano   ancora   lontani   dalla   piena
assimilazione  con  la  maggioranza  di  lingua  latina.19



Figura  18:  Medaglione  d'ʹoro   col   busto,   e  nel  nome,  di  Teodorico.  L'ʹiscrizione   sul  verso,  «Re  Teodorico  vincitore  delle  genti
straniere»   (victor   gentium)   implica   il   vanto   che   gli   Ostrogoti   erano   meno   stranieri,   e   quindi   più   romani,   di   altre   tribù
germaniche.

Figura  19:  Un  re-­‐‑filosofo  con  i  baffi  alla  moda  gotica.  Moneta  di  rame  del  re  ostrogoto  Teodato  (534-­‐‑36).  I l  disegno  sul  verso
ripete   fedelmente   le  monete  del   I    secolo  d.C.,   compresa   l'ʹaffermazione   che   la  moneta   è   stata   emessa  «per  decreto  del  Senato»
(Senatus  consulto,  la  sigla  «SC»  che  compare  sui  due  lati  della  Vittoria).

C'ʹè  anche  un'ʹinteressantissima  testimonianza  che  dimostra  che  lo  stesso  re  Teodorico  ed  uno  dei  suoi
successori  continuavano  a  sentirsi  diversi  dai  loro  sudditi  romani,  quasi  certamente  perché  si  sentivano
ancora   «goti».  L'ʹunica   rappresentazione   sicura   che  possediamo  di  Teodorico   è  un  medaglione  d'ʹoro,
noto   come   «medaglione   di   Senigallia»   (fig.   18).   Egli   è   qui   raffigurato   in   preCo   stile   romano:   è
identificato  da  un'ʹiscrizione  in  latino  e  dalla  titolatura  romana;  indossa  corazza  e  mantello  (nello  stile
dei  contemporanei  ritraCi  monetali  degli  imperatori  d'ʹOriente)  e  porta  in  mano  un  globo  sormontato  da
una  ViCoria.  Ma  ha  anche  i  capelli   lunghi  che  gli  coprono  le  orecchie  e,  cosa  più  importante  di  tuCe,
porta  i  baffi.  Che  io  sappia,  non  esiste  nella  storia  alcuna  rappresentazione  di  un  Romano,  e  nemmeno
di  un  Greco,  con  i  baffi  (a  meno  che  non  si  accompagnino  alla  barba)  e  il  latino  non  possiede  nemmeno
la  parola  per  «baffi».  I   contemporanei,  Romani  o  Goti,  avranno  interpretato  i  baffi  di  Teodorico  come
designanti  un  non-­‐‑Romano,  anzi  un  Goto,  e  avranno  sicuramente  visto  giusto.  Ancora  nel  534-­‐‑36  uno



designanti  un  non-­‐‑Romano,  anzi  un  Goto,  e  avranno  sicuramente  visto  giusto.  Ancora  nel  534-­‐‑36  uno
dei   suoi   successori,   Teodato,   compare   sulla   monetazione   con   dei   vistosi   baffi   (fig.   19).   Stando   a
Procopio,   Teodato   era   un   uomo   pacifico,   buon   conoscitore   della   leCeratura   latina   e   della   filosofia
platonica;   soCo   questi   aspeCi   egli   si   era   chiaramente   accostato   alla   «romanità».   Ma   anche   il   doCo
Teodato  conservò  i  baffi  di  un  Goto.20

Penetrare  la  cortina  fumogena  della  cultura  latina  è  particolarmente  difficile  per  l'ʹI talia  ostrogota,  dove
il  ministro  di  Teodorico  Cassiodoro  creò  per  i  suoi  padroni  un'ʹaccurata  immagine  di  romanità  gotica.
Nella  maggior   parte   dei   testi   contemporanei   i   Goti   sono   rappresentati   come   sostenitori   della   civiltà
romana,   impegnati   a   diffonderla   tra   altri   popoli   meno   civili.   Ad   esempio,   in   una   leCera   scriCa   da
Cassiodoro   Teodorico   spera   che   un   citaredo   inviato   a   Clodoveo,   re   dei   Franchi,   possa   «compiere
un'ʹimpresa   come  quella   di  Orfeo,   domando   con   la   dolcezza  dei   suoni   i   cuori   selvaggi   dei   barbari».
Espressioni   come   questa   implicavano   naturalmente   che   i   Goti   non   erano   barbari.   La   propaganda
ostrogota   arrivò   ad   applicare   questo   traCamento   condiscendente   degli   altri   popoli   germanici   ai   loro
stessi  cugini,  i  Visigoti  in  Gallia  e  in  Spagna.  Intorno  al  510,  poco  dopo  essere  subentrato  ai  Visigoti  nel
controllo   della   Gallia   meridionale,   Teodorico   scrisse   ai   suoi   nuovi   sudditi   gallici,   definendo   il   suo
governo   «romano»   e   reCo   dal   diriCo,   contrapponendolo   esplicitamente   allo   sregolato   dominio
«barbarico»  dei  Visigoti:  «Voi  che  dopo  tanti  anni  l'ʹavete  riacquistato,  dovreste  essere  lieti  di  obbedire
al   costume   romano   […].   E   perciò,   come  uomini   cui   il   favore   divino   ha   restituito   la   libertà,   vestitevi
della  moralità  della   toga,   ripudiate   la  barbarie  e   la  mentalità   selvaggia,  perché   sarebbe  un  errore   se,
nella  mia  epoca  di  giustizia,  voi  viveste  soCo  usanze  straniere».  È  assai  raro  che,  come  nel  caso  dei  baffi
di   Teodorico,   soCo   questa   vernice   affiori   una   realtà   differente,   tale   da   rivelare   il   persistere   di
un'ʹidentità  gota,  che  i  Romani  avrebbero  senza  esitare  tacciato  di  «barbarica».21

In  minor  misura,   lo   stesso  problema   si  pone  a   chi  voglia   andare   al  di   là  di  una  pubblica   apparenza
schieCamente  romana  riscontrabile  anche  in  altri  regni.  I l  re  visigoto  Eurico  (466-­‐‑84),  ad  esempio,  compì
degli   aCi   tipicamente   romani:   protesse   un   poeta   latino,   Lampridio;   e   il   suo   governo   contribuì   a
restaurare  il  grande  ponte  di  Mérida  in  Spagna,  tramandando  quest'ʹimpresa  con  un'ʹiscrizione  latina  in
versi.   È   solo   grazie   al   caso   che   noi   possiamo   gustare,   nella  Vita   del   santo   vescovo   italiano   Epifanio
(inviato  in  ambasceria  presso  Eurico),  una  scena  quotidiana  alla  corte  visigota  di  Tolosa,  che  fa  pensare
a   una   realtà   diversa.   Qui   Eurico,   in   presenza   degli   ambasciatori   italiani,   parla   in   gotico   coi   suoi
cortigiani,   «emeCe   incomprensibili   borboCii   nella   sua   lingua».   Infine   risponde   a   Epifanio,   che   ha
cercato  di   sondare   l'ʹumore  del   re  dalle   espressioni  del  viso,   soltanto   servendosi  di  un   interprete.  La
scena  non  dimostra  che  Eurico  non  sapesse  il  latino  -­‐‑  può  darsi  che  volesse  deliberatamente  confondere
e  irritare  Epifanio  -­‐‑,  però  è  un  segno  che  il  gotico  era  una  lingua  più  che  mai  viva  alla  sua  corte,  più  di
cinquant'ʹanni  dopo  che  i  Visigoti  erano  arrivati  in  Aquitania.22

È   chiaro   che   differenze   importanti   e   facilmente   apprezzabili   tra   i   nuovi   insediati   germanici   e   i   loro
sudditi  romani  persistettero  per  molti  anni  a  partire  dagli  stanziamenti  iniziali.  All'ʹinizio  del  VI  secolo  i
Visigoti   avevano   ormai   dominato   parti   della   Gallia   per   più   di   oCant'ʹanni.   Per   quel   che   possiamo
giudicare,   dopo   una   iniziale   appropriazione   di   risorse   non   erano   stati   dei   padroni   particolarmente
oppressivi;  certo  è  che  non  tentarono  di  diffondere  la  loro  fede  ariana  con  la  brutalità  usata  a  volte  dai
Vandali   in   Africa.   È   anche   dimostrato   un   certo   grado   di   integrazione   tra   Goti   e   nativi.   Singoli
aristocratici  romani  sono  ben  aCestati  al  servizio  dei  Visigoti,  ad  esempio  Leone  di  Narbona,  che  arrivò
ad  essere  fidato  consigliere  di  Eurico  II   (466-­‐‑84),  e  alcuni  Goti  avevano  adoCato  maniere  squisitamente
romane  -­‐‑  verso  il  480  Ruricio  di  Limoges,  proprietario  terriero  in  Aquitania,  inviò  una  leCera  a  un  altro
proprietario,   con   la   studiata   cortesia   e   gli   accorgimenti   stilistici   che   ben   conosciamo   dalla
corrispondenza   tra   Romani   colti   di   questo   periodo.  Ma   il   destinatario   di   questa   leCera   si   chiamava
«Freda»,  e  quasi  certamente  era  un  Goto  di  nascita.  Poco  più  tardi,  nel  507,  il  nobile  romano  Apollinare
-­‐‑  pur  essendo  figlio  di  colui  che  si  era  violentemente  opposto  all'ʹacquisizione  di  Clermont  da  parte  dei
Visigoti  nel  475  -­‐‑  guidò  un  grosso  contingente  di  Romani  dell'ʹAlvernia  contro  i  Franchi  e  a  fianco  dei
Visigoti.  A  prima  vista,  intorno  al  500  i  Visigoti  appaiono  completamente  assimilati  e  integrati.23



Visigoti.  A  prima  vista,  intorno  al  500  i  Visigoti  appaiono  completamente  assimilati  e  integrati.23

TuCavia,   proprio   all'ʹinizio   del   VI   secolo   il   re   dei   Visigoti,   probabilmente   di   fronte   alla   crescente
minaccia   dei   Franchi,   fece   due   cose   interessanti.   In   primo   luogo,   emanò   un   solenne   compendio   di
diriCo  romano  (noto  come  il  Breviarium  di  Alarico),  da  applicare  nei  giudizi  sui  Romani  viventi  soCo  il
dominio   visigoto.   Come   afferma   il   suo   preambolo,   questo   compendio   fu   prodoCo   dopo   vaste
consultazioni,  e  tuCi  gli  scostamenti  dagli  originari  testi  imperiali  vennero  approvati  da  un  gruppo  di
vescovi  e  di  «provinciali  selezionati».  In  secondo  luogo,  consentì,  anzi  quasi  certamente  incoraggiò,  un
grande   concilio   delle   Chiese   caColiche   dei   suoi   domini   in   Gallia,   ad   Agde   nel   506.   Ciò   comportò
addiriCura  il  richiamo  dall'ʹesilio  del  principale  vescovo  caColico  -­‐‑  e  presidente  del  concilio  -­‐‑  Cesario  di
Arles.  I  vescovi  riuniti  debitamente  pregarono  per  il  loro  sovrano,  nonostante  la  sua  fede  ariana:

I l   sacro   sinodo  si   è   riunito  nella   ciCà  di  Agde,  nel  nome  di  Dio  padre,   e   col  permesso  del  nostro   signore,   il   re  più
glorioso,  munifico  e  pio.  Abbiamo  pregato   in  ginocchio   il  Signore  per   il  suo  governo,   la  sua   longevità  e   il  suo  popolo,
perché  Dio  ne  prolunghi  la  fortuna,  guidi  nella  giustizia  e  protegga  nel  coraggio  il  regno  di  colui  che  ci  ha  concesso  il
diritto  di  incontrarci  qui.

Un   concilio   ancora   più   grande,   da   tenere   l'ʹanno   seguente   (507)   a   Tolosa,   capitale   del   regno,   doveva
riunire  i  vescovi  della  Spagna  oltre  a  quelli  della  Gallia.  I l  Breviarium  e  il  concilio  di  Agde  ci  mostrano  il
lato   più   benevolo   del   dominio   dei   Visigoti   in  Gallia;  ma   dimostrano   anche   che,   fino   alla   sua   finale
sconfiCa  nel  507,  questo  era  sempre  un  dominio  straniero  su  sudditi   romani,   facilmente   identificabili
come   diversi   dai   Visigoti   per   la   loro   adesione   al   diriCo   romano   e   al   caColicesimo.24   In   effeCi,   fu
soltanto   nel   587,   a   più   di   duecento   anni   dal   loro   arrivo   nell'ʹimpero,   che   i   Visigoti   finalmente
abbandonarono  l'ʹarianesimo  e  si  convertirono  al  cattolicesimo.

Generalmente  nell'ʹambito  dei  nuovi  regni  le  persone  di  stirpe  romana  vivevano  pacificamente  a  fianco
di  quelle  di  stirpe  germanica.  I   Romani  avevano  poco  da  scegliere,  e  la  gente  germanica  non  aveva  né
voglia   né   interesse   a   farsi   odiare.   TuCavia,   periodi   di   particolare   tensione   potevano   accendere   i
contrasti  etnici,  proprio  come  oggi,  e  con  conseguenze  sanguinose.  Nel  552  i  Goti  subirono  in  Italia  due
importanti   sconfiCe   una   dopo   l'ʹaltra   ad   opera   dell'ʹesercito   invasore   di   Giustiniano:   una   disfaCa   in
campo   aperto   e   il   sacco   di   Roma.   Inaspriti   da   questi   eventi   e   dall'ʹevidente   favore   dimostrato
dall'ʹaristocrazia  romana  dell'ʹI talia  per  l'ʹesercito  di  Giustiniano,  i  Goti  sconfiCi  uccisero  «senza  pietà»  i
Romani  che  incontrarono  nel  corso  della  ritirata,  e  più  in  particolare  i  patrizi  che  trovarono  nelle  ciCà
della  Campania,  oltre  a  massacrare  a  sangue  freddo  300  figli  di  aristocratici  che  tenevano  come  ostaggi.
La  sfiducia  nei  loro  genitori  causò  la  prigionia  di  questi  bambini  e  il  rancore  la  loro  morte.25  Se  messa
alla  prova,  la  coesistenza  apparentemente  pacifica  tra  Goti  e  Romani  in  I talia  degenerava  in  un  bagno
di  sangue.

Romani  baffuti  e  barbari  letterati:  la  formazione  di  popoli  uniti

Non  c'ʹè  motivo  di  credere,  come  si  pensava  una  volta,  che  l'ʹidentità  etnica,  e  il  relativo  comportamento,
siano   trasmessi   geneticamente   e   quindi   immutabili.   Ma   l'ʹesperienza   insegna   che   l'ʹidentità   di   un
individuo  è  in  gran  parte  acquisita  durante  l'ʹinfanzia  e  la  prima  giovinezza,  dai  genitori,  dalla  famiglia
allargata  e  dai  compagni,  e  che   tale   identità,  una  volta  acquisita,  non  si  dimentica   facilmente.  Stando
così  le  cose,  gli  individui  non  hanno  mai  avuto  la  piena  libertà  di  scegliere  ciò  che  vogliono  essere;  le
antiche   identità,   anche   quelle   spiacevoli,   sono   dure   a   morire.   Inoltre,   perché   una   persona   riesca   a
cambiare   identità   occorrono   non   solo   adaCamenti  mentali   e   culturali   da   parte   sua,  ma   anche   la   sua
acceCazione  da  parte  del  gruppo  di  cui  vuole  entrare  a   far  parte.   In  base  all'ʹesperienza  moderna  noi
sappiamo  che  l'ʹacceCazione  non  è  sempre  facile,  e  spesso  va  «guadagnata»  col  tempo  -­‐‑  ad  esempio,  io
in  quanto  inglese  non  sono  sicuro  che,  anche  essendo  vissuto  sempre  in  Scozia,  avrei  mai  potuto  essere
acceCato   come  uno  Scozzese.  Gli   individui   e   i  gruppi  possono   riuscire  a   cambiare   identità,   anche   in
maniera   speCacolare,   ma   per   far   ciò   debbono   superare   barriere   esistenti   sia   nelle   loro   menti   sia   in
quelle  del  gruppo  cui  vogliono  aderire.  Per  questo  ci  vuole  tempo,  spesso  parecchie  generazioni.26
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Non  sorprende  che  l'ʹesperienza  moderna  indichi  che  certi  cambiamenti  di  identità  sono  molto  più  facili
di  altri.  Per  esempio,  è  sempre   facile  per  me,  quando  voglio,  essere  «britannico»   invece  di   inglese,  e
anche   se   oggi   sono   troppo   vecchio   per   cambiare,   una   volta   mi   sarebbe   stato   relativamente   facile
diventare  «americano».  Fiumi  d'ʹinchiostro  sono  stati  recentemente  versati  dagli  studiosi  per  dimostrare
quanto  varie  identità  tribali  germaniche  fossero  flessibili  e  mutevoli  nell'ʹOccidente  post-­‐‑romano,  e  per
avanzare  l'ʹidea  che  gli  individui  e  i  gruppi  potessero  spostare  abbastanza  facilmente  e  rapidamente  la
loro  militanza  dall'ʹuna  all'ʹaltra   tribù  germanica.  È  vero  però  che   transizioni  come  queste  all'ʹinterno  di
una  più  ampia  famiglia  di  popolazioni  «germaniche»  -­‐‑  da  Alamanni  a  Franchi,  o  da  Svevi  a  Visigoti  -­‐‑
saranno   forse   state   tra   le   più   facili,   anche   se   dubito   che   anche   queste   trasformazioni   relativamente
semplici  potessero  compiersi  rapidamente.

A   questo   proposito   è   assai   interessante   l'ʹepitaffio   in   versi   di   Droctulft,   uno   Svevo   che   militò
nell'ʹesercito  bizantino  in  Italia  nel  tardo  VI  secolo.  Vi  leggiamo  che  Droctulft  era  svevo  di  nascita,  ma
allevato  fra  i  Longobardi,  che  però  abbandonò  per  combaCere  contro  di  loro  a  fianco  dei  Bizantini.  Ci
viene  anche  deCo  il  particolare  che  portava  una  lunga  barba,  che  poteva  essere  un  segno  dell'ʹidentità
longobarda  da   lui  adoCata   (i  Longobardi  erano  noti  precisamente  per  questa  caraCeristica).  TuCavia,
secondo   il   suo   epitaffio,   quando  morì   egli   «si   considerava   ciCadino   della   [bizantina]   Ravenna».   Ciò
dimostra   che   era   davvero   possibile   cambiare   bandiera,   e   nel   suo   caso   più   d'ʹuna   volta   (da   Svevo   a
Longobardo,   e   da   Longobardo   a   Romano   di   Bisanzio)   -­‐‑   ma   dimostra   altresì   che   il   passato   di   un
individuo,  e  le  sue  identità  precedenti,  fino  alla  sua  lontana  nascita  e  ai  suoi  ascendenti,  non  venivano
necessariamente  dimenticati;  nel  caso  di  Droctulft  lo  accompagnarono  fino  alla  tomba.27

La  barriera  tra  «Romani»  dentro  l'ʹimpero  e  «barbari»  fuori  di  esso  era  stata  insormontabile  nel  IV  secolo
e   in  quelli  precedenti,  e  quindi  non  dobbiamo  ritenere  che   la  distinzione   tra  popoli  germanici  nuovi
venuti   e   i   loro   sudditi   romani   svanisse   d'ʹun   traCo   anche   se   ci   aspeCiamo   che   la   distinzione   si
aCenuasse  col  tempo  e  finisse  con  lo  scomparire.  Nella  Gallia  dei  Franchi,  come  abbiamo  desunto  dalla
Legge  Salica,  la  distinzione  tra  Romani  e  Franchi  era  ancora  molto  marcata  intorno  al  500  d.C,  quando  ai
Romani   speCava   un   guidrigildo   diverso   (e   inferiore)   da   quello   dei   loro   vicini   franchi.   Ma   questa
distinzione  appare  aCenuata  all'ʹepoca  di  Gregorio  di  Tours,  che  nel  tardo  VI  secolo  scrisse  una  storia
dei  tempi  suoi  e  una  gran  quantità  di  storie  miracolose,  piene  di  particolari  vivaci  e  circostanziati,  che
molto  di  rado  precisano  se  qualcuno  era  un  Franco  o  un  Romano.  A  quanto  pare,  nella  Gallia  franca  la
gente  andava  lentamente  adoCando  un'ʹidentità  comune,  a  prescindere  dalla  discendenza,  anzi,  per  la
fine   del   VII    secolo   nella   Gallia   del   Nord   non   c'ʹerano   più   «Romani»,   ma   solo   persone   che   si
consideravano  «Franchi».28

Purtroppo   le   nostre   fonti   solo   raramente   ci   offrono   qualche   fuggevole   accenno   sul   modo   in   cui   si
verificò   tale   assimilazione.   Essa   doveCe   in   parte   avvenire   per   il   desiderio   dei   sudditi   romani   di
migliorare   la   propria   condizione   adoCando   parte   della   cultura,   e   alla   fine   l'ʹidentità,   dei   loro   nuovi
signori.  Abbiamo  già  visto  sopra  i  caColici  di  Cartagine  lavorare  alla  corte  vandala  e  portare  gli  abiti
dei  Vandali  (anche  se  è  possibile  che  lo  facessero  con  riluCanza  e  obbligati  dai  loro  datori  di  lavoro).
Un  caso  più  estremo,  e  naturalmente  volontario,  di  aspirazione  a  integrarsi  culturalmente  nella  classe
dominante  germanica  è  quello  di  Cipriano  e  dei  suoi  figli  nell'ʹI talia  ostrogota.  Cipriano  era  abbastanza
ambizioso  da  imparare  il  gotico,  e  da  farlo  insegnare  ai  suoi  figli.  Quest'ʹimpresa  venne  lodata  dai  suoi
signori   goti   come   sicuro  presagio  del   futuro  devoto   servizio  dei   ragazzi.   «I    suoi   figli   sono  di   stirpe
romana,  ma  parlano  la  nostra  lingua,  il  che  dimostra  la  loro  futura  lealtà  verso  di  noi,  visto  che  hanno
adoCato   il  nostro   idioma».  Purtroppo  non  conosciamo  i  nomi  di  questi  ragazzi  così  scrupolosamente
addestrati   a   far   fortuna   soCo   il   dominio   ostrogoto.   È   possibilissimo,   anzi   molto   probabile,   che
quell'ʹarrampicatore  del  loro  padre  avesse  dato  loro  nomi  gotici.29

TuCavia,   i   Romani   che   intendevano   adoCare   la   cultura   dei   Germani   avevano   dei   problemi   -­‐‑   in
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particolare,  una  secolare,  profonda  convinzione  che  i   loro  costumi  fossero   immensamente  superiori  a
quelli  dei  barbari.  Nell'ʹI talia  ostrogota  il  doCo  Ennodio  derideva  Gioviniano,  che  era  un  Romano  con
toga  romana  e  «barba  gotica»  (molto  probabilmente  dei  baffi  alla  maniera  di  Teodorico  e  di  Teodato).
L'ʹabito  romano  e  i  peli  sul  viso  di  Gioviniano  sono  per  noi  un  divertente  esempio  di  due  gruppi  etnici
che  cominciano  a  fondersi  in  uno  solo;  ma  per  Ennodio,  Gioviniano  stava  «mescolando  retaggi  diversi
in   una   alleanza   ostile»,   e   la   sua   barba   gli   conferiva   «un   aspeCo   barbarico».   I l   disprezzo  di   Ennodio
illustra   le   barriere   che   ancora   difendevano   lo   stile   di   vita   romano.   Analogamente,   quando   Sidonio
Apollinare  scrisse  la  sua  leCera  a  Siagrio,  l'ʹaristocratico  romano  che  era  entrato  al  servizio  dei  Burgundi
e   per   questo   aveva   appreso   la   loro   lingua,   lo   canzonava   e   rimproverava,   blandamente   ma   con
fermezza,  per  tale  azione.  A  Siagrio  ricordava  i  suoi  nobili  antenati  romani  e  i  suoi  studi  di  leCeratura  e
retorica   latina,   e   non   gli   nascondeva   quel   che   lui   ed   altri   pensavano   dei   suoi   nuovi   talenti:   «Non
immagini  quanto  io  ed  altri  ridiamo  del  faCo  che  il  barbaro  abbia  paura  di  commeCere  un  errore  nella
propria  lingua  davanti  a  te».  Le  lingue  germaniche,  con  la  loro  mancanza  di  una  storia  scriCa  e  di  una
letteratura,  non  erano  per  gentiluomini.30

La   fede  nella  superiorità  della  cultura  romana  era   in  certa  misura  condivisa  dalle  stesse  popolazioni
germaniche.   Quando   presentavano   il   loro   dominio   in   stile   preCamente   romano,   l'ʹobieCivo   erano   in
parte   i   loro   sudditi,   ma   è   quasi   certo   che   la   cosa   facesse   piacere   anche   agli   stessi   sovrani.   Come
abbiamo   visto,   nell'ʹI talia   ostrogota   Teodorico   e   i   suoi   successori   tenevano   a   presentarsi   come   i
sostenitori  della  civiltà  romana,  ravvisando  in  ciò  una  sostanziale  differenza  tra  loro  e  i  veri  barbari  di
fuori.  Anzi,  anche  quando  fa  capolino  una  certa  «goticità»  (come  per  i  baffi  di  Teodorico  o  il  desiderio
di  Cipriano  di  insegnare  il  gotico  ai  figli),  la  cosa  viene  presentata  in  maniera  molto  «romana».  Cipriano
venne  elogiato  nell'ʹelegante  latino  di  Cassiodoro  per  avere  insegnato  il  gotico  ai  figli,  e  i  capelli  e  i  baffi
di  Teodorico  furono  arricciati  con  cura  per  poter  comparire  su  un  oggeCo  che  per  il  resto  era  totalmente
«romano»   (fig.   17).   Era   inevitabile   che   i   costumi   romani,   ingentiliti   e   perfezionati   da   secoli   di
superiorità   indiscussa,   seducessero   i  nuovi  padroni  dell'ʹOccidente,   ed  emergessero  anche   in   contesti
inaspeCati.  Si   tramanda  che  nel  regno  franco  degli  anni  successivi  al  570  Chilperico  costruì  dei  circhi
per  le  corse  dei  carri  a  Soissons  e  a  Parigi,  a  chiara  imitazione  della  pratica  romana.  In  età  così  tarda  e  in
quel  clima  nordico,  è  quasi  certo  che  così  facendo  compiacesse  la  sua  vanità  più  che  le  aCese  dei  suoi
sudditi.31

Se  consideriamo  i  due  grandi  regni  germanici  che  sopravvissero  fino  alla  fine  del  VI  secolo,  quello  dei
Visigoti  e  quello  dei  Franchi,   ciò  che  pare  accadesse   fu  che   la  popolazione  romana   indigena  finì  con
l'ʹadoCare   l'ʹidentità   dei   suoi   signori,   e   divenne   «visigota»   o   «franca»   (da   cui   derivano   «Francia»   e
«francese»);   ma   nello   stesso   tempo   i   suoi   signori   adoCarono   la   cultura   dei   sudditi   -­‐‑   in   particolare,
abbandonando  la  loro  lingua  e  religione  in  favore  di  quelle  dei  sudditi.  La  spiegazione,  io  credo,  è  che
i   due   gruppi   «si   elevarono»   entrambi:   i   romani   all'ʹidentità   politica   dei   loro   signori   germanici,
l'ʹelemento  germanico  al  più  sofisticato  quadro  culturale  dei  loro  sudditi  romani.32

EffeCivamente   i  Romani   sapevano   come   incoraggiare   i   barbari   ad   adoCare   i   loro   costumi.   Intorno   al
477,   lo  stesso  Sidonio  Apollinare  che  rideva  di  Siagrio  per   il   suo  rapido  apprendimento  della   lingua
burgunda   scrisse   ad  Arbogaste,   conte   franco   di   Treviri.   Questi   aveva   scriCo   a   Sidonio   una   elegante
leCera   in   latino,   chiedendogli  di   scrivere  un'ʹopera   teologica.  Sidonio  declinò  con  umiltà  e   cortesia   la
sua  richiesta,  ma  lo  complimentò  smaccatamente  per  il  suo  eccellente  latino:

Tu  dichiari  che  le  tue  finezze  non  sono  da  prendere  sul  serio,  però  hai  bevuto  a  larghi  sorsi  alla  fonte  dell'ʹeloquenza
romana,  e  sebbene  le  acque  che  tu  ora  bevi  siano  quelle  della  Mosella,  le  parole  che  sgorgano  da  te  sono  quelle  del  Tevere.
Tu  sei  compagno  di  barbari,  ma  ignaro  di  barbarismi.  Parlando  ed  agendo  tu  sei  pari  ai  nostri  condoCieri  di  un  tempo,
che  brandivano  tanto  spesso  la  penna  quanto  la  spada.33

Arbogaste   governava   una   ciCà   della   Renania,   dove   la   sopravvivenza   della   cultura   romana   era
gravemente  minacciata.   Sidonio   scriveva   non   soltanto   per   elogiarlo  ma   anche   per   confermare   la   sua
ambizione  leCeraria.  Analogamente,  poco  dopo  il  480  Remigio  vescovo  di  Reims  scrisse  a  Clodoveo,  il



ambizione  leCeraria.  Analogamente,  poco  dopo  il  480  Remigio  vescovo  di  Reims  scrisse  a  Clodoveo,  il
nuovo  re   franco  della   regione   in  cui   si   trovava   la   sua  sede.  Naturalmente  anche  Remigio  scriveva   in
latino,   la   lingua   dell'ʹalta   cultura   e   della   storia,   e   si   congratulava   con  Clodoveo   per   aver   assunto   «il
governo  della  Belgica  Secunda».  Ciò  a  rigore  non  era  vero:  la  provincia  romana  Belgica  Secunda  aveva  da
tempo  cessato  di  esistere.34  Ma  Remigio  non  stava  soltanto  adulando  Clodoveo;  presentandolo  in  una
luce   romana,   lo   indirizzava   delicatamente   verso   una   visione   particolare   della   sua   carica   -­‐‑   nel   corso
della  stessa  leCera  incoraggiava  il  re  (ancora  pagano)  a  seguire  i  consigli  dei  suoi  vescovi.  La  taCica  fu
efficace;  in  seguito  Clodoveo  fu  battezzato  nella  fede  cristiana  dallo  stesso  Remigio.

Quanto  accadde  alla  civiltà  germanica  nell'ʹOccidente  post-­‐‑romano  è   radicalmente  diverso  dalla   sorte
che  toccò  alla  cultura  degli  Arabi  dopo  la  loro  invasione  del  Vicino  Oriente  e  dell'ʹAfrica  del  Nord  nel
VII    secolo,   e   questa   differenza   vale   la   pena   esaminarla.   Per   molti   aspeCi   le   conquiste   degli   Arabi
appaiono  simili  a  quelle  degli  invasori  germanici:  nell'ʹun  caso  e  nell'ʹaltro  si  traCava  di  tribù  bellicose
che  si  impadronirono  del  territorio  di  imperi  antichi  e  molto  civilizzati.  Al  principio  anche  il  dominio
arabo   assomigliava   a   quello   degli   Stati   germanici   post-­‐‑romani   in   Occidente   -­‐‑   con   una   piccola   élite
militare  che  governava  una  numerosa  popolazione  che  continuava  a  vivere  su  per  giù  come  prima.

TuCavia,  l'ʹimpaCo  culturale  a  lungo  termine  delle  invasioni  arabe  fu  molto  più  radicale  di  quello  dei
conquistatori  germanici  dell'ʹOccidente.  Così  come  in  Gallia,  dove  la  popolazione  indigena  soComessa
finì  con  l'ʹassumere  l'ʹidentità  dei  «Franchi»,  anche  nel  Vicino  Oriente  e  nell'ʹAfrica  del  Nord  tuCi  finirono
col  diventare  «Arabi».  Ma  nel  far  ciò  adoCarono  anche  la  religione  e  la  lingua  dei  conquistatori,  l'ʹislam
e   l'ʹarabo.  È  come  se   il  popolo  della  Gallia,  antenato  dei  Francesi,   avesse  adoCato   il  paganesimo  e   la
lingua  germanica  dei  Franchi.  Una  ragione  di  questa  differenza  può  stare  nel  faCo  che  i  conquistatori
arabi,  anche  se  non  molto  numerosi,  entrarono  nell'ʹimpero  soCo  lo  stendardo  di  una  nuova  religione  il
cui   testo   sacro  era   in  arabo.   In   seguito  questa   religione   si  dimostrò  vera  e  potente,   avendo  dato  agli
Arabi   risonanti  viCorie  contro   i  Persiani  e   contro   i  Romani  d'ʹOriente.   In  queste  circostanze,  gli  Arabi
non   si   sarebbero   convertiti   al   cristianesimo   né   avrebbero   abbandonato   la   loro   lingua,   anche   se   si
appropriarono   di   buon   grado   di   altri   aspeCi   della   raffinatezza   dei   Romani   d'ʹOriente,   ad   esempio
l'ʹabitudine  di  vivere  in  palazzi  adorni  di  mosaici  e  di  marmi.  L'ʹislam  e  l'ʹarabo  continuarono  a  formare  il
nucleo   dell'ʹidentità   dei   conquistatori,   sicché   i   membri   della   popolazione   nativa   soComessa   che
volevano  diventare  «Arabi»  dovettero  cambiare  lingua  e  religione.

A  differenza  degli  Arabi,  gli  invasori  germanici  entrarono  nell'ʹimpero  con  un'ʹidentità  culturale  quanto
mai   flessibile.   Un   Franco   poteva   benissimo   restare   tale   pur   parlando   una   lingua   basata   sul   latino   e
pregando   in   un   sacrario   di   un   santo   gallo-­‐‑romano   come   san   Martino   di   Tours.   Dal   punto   di   vista
culturale,   gli   invasori   germanici   erano   a   lungo   termine   molto   accomodanti.   Ma   vale   anche   la   pena
ricordare  che,  quando  era  in  gioco  la  loro  identità  politica,  furono  i  Gallo-­‐‑romani  che  doveCero  infine
adaCarsi  a  diventare  «Franchi».  La  fusione  di  genti  che  emerse  dagli  stanziamenti  germanici  avvenne
nel   corso  di   secoli,   e   fu   simile  a  un   compromesso   -­‐‑  non   fu  una   cosa   semplice,   come  se   i  Germani   si
fossero  amalgamati  nell'ʹhumus  romano  rapidamente  e  senza  lasciar  tracce.

A  leggere  una  certa  leCeratura  recente  sugli  stanziamenti  germanici  si  ha  l'ʹimpressione  di  assistere  a  un
tè   nella   canonica   della   parrocchia,   cui   venga   invitato   un   timido   nuovo   venuto   nel   villaggio,   che
potrebbe   essere   un   buon   acquisto   per   la   squadra   di   cricket.   V'ʹè   un   breve   momento   di   imbarazzo,
mentre  il  padrone  di  casa  cerca  una  sedia  libera  e  versa  un'ʹaltra  tazza  di  tè,  ma  la  conversazione,  e  la
vita   del   villaggio,   continuano   tranquillamente.   L'ʹaggiustamento   raggiunto   tra   invasori   e   invasi
nell'ʹOccidente  del  V  e  VI  secolo  fu  di  gran  lunga  più  difficile  e  anche  più  interessante.  I l  nuovo  venuto
non   era   stato   invitato,   e   portò   con   sé   una   numerosa   famiglia,   che   ignorò   i   panini   imburrati   per
avventarsi   sulle   torte.  Alla  fine,   invasori  e   invasi  si  accordarono  e  acceCarono  gli  uni   i   costumi  degli
altri,  ma  il  processo  di  reciproco  adaCamento  non  fu  indolore  per  i  nativi,  ebbe  bisogno  di  molto  tempo
e,  come  vedremo  nella  seconda  parte  di  questo  libro,  lasciò  la  canonica  in  pessime  condizioni.



Parte  seconda
LA  FINE  DI  UNA  CIVILTÀ



V
LA  SCOMPARSA  DEL  BENESSERE

Oggi   è   del   tu7o   fuori  moda   affermare   che   con   la   fine   dell'ʹimpero   romano   si   sia   verificato   qualcosa
come  una  «crisi»  o  un  «declino»;  per  non  parlare  del  crollo  di  una  «civiltà»,  seguito  da  una  «età  buia».
Secondo  la  nuova  ortodossia,  il  mondo  romano,  sia  in  Oriente  sia  in  Occidente,  si  trasformò  lentamente,
e  in  modo  sostanzialmente  indolore,  in  una  forma  medievale.  Ma  questa  nuova  teoria  cozza  contro  un
problema   insuperabile:   non   si   accorda   con   l'ʹenorme   quantità   di   testimonianze   archeologiche   oggi
disponibili,   che   dimostrano   un   sorprendente   declino   del   tenore   di   vita   dell'ʹOccidente   dal   V   al   VII
secolo.1  Fu  un  mutamento  che  colpì  tu7i,  dal  contadino  al  re,  perfino  i  corpi  dei  santi  dormienti  nelle
loro  chiese.  Non   fu  una  semplice   trasformazione   -­‐‑  ma  un  declino  di  proporzioni   tali  da  poter  essere
ragionevolmente  definito  «la  fine  di  una  civiltà».

I  frutti  dell'ʹeconomia  romana

I    Romani   producevano   beni,   comprese   merci   di   uso   quotidiano,   di   altissima   qualità,   e   in   quantità
enormi,  e  poi  li  diffondevano  in  tu7i  gli  strati  della  società.  Data  l'ʹassenza  di  sufficienti  testimonianze
scri7e  di  questi  umili  aspe7i  della  vita  quotidiana,  nel  passato  si  riteneva  che  poche  merci  arrivassero
lontano,   e   che   la   complessità   economica   del   periodo   romano   servisse   essenzialmente   a   soddisfare   i
bisogni  dello  Stato  e   i   capricci  dell'ʹélite,   con  scarso   impa7o  sulla  gran  massa  della  società.2   Invece   il
paziente   lavoro   degli   archeologi   ha   lentamente   trasformato   questo   quadro,   grazie   allo   scavo   di
centinaia   di   siti,   alla   documentazione   e   allo   studio   sistematico   dei  manufa7i   in   essi   rinvenuti.   Tale
ricerca   ha   rivelato   un  mondo   raffinato,   dove   nel   periodo   romano   un   contadino   dell'ʹI talia   del   Nord
poteva   mangiare   con   stoviglie   prodo7e   nella   zona   di   Napoli,   conservare   i   liquidi   in   un'ʹanfora
nordafricana   e   dormire   so7o   un   te7o   di   tegole.  Oggi   quasi   tu7i   gli   archeologi,   e   buona   parte   degli
storici,  credono  che  l'ʹeconomia  romana  fosse  cara7erizzata  non  solo  da  un  imponente  mercato  di  beni
volu7uari,  ma  anche  da  un  importantissimo  mercato  di  livello  medio-­‐‑basso  per  prodo7i  funzionali  di
alta  qualità.3

Le  testimonianze  di  gran  lunga  più  complete  e  indicative  provengono  dallo  studio  dei  diversi  tipi  di
vasellame  che  si  rinvengono  in  tanta  abbondanza  nei  siti  romani:  utensili  funzionali  da  cucina,  usati  per
preparare  i  pasti;  servizi  da  tavola  per  imbandirli  e  consumarli,  e  anfore,  i  grandi  vasi  usati  in  tu7o  il
Mediterraneo   per   il   trasporto   e   la   conservazione   di   liquidi   come   il   vino   e   l'ʹolio.4   Le   pubblicazioni
archeologiche  relative  al  vasellame  non  sono  una  le7ura  divertente,  ma  contengono  una  gran  quantità
di  dati  che  possiamo  immediatamente  sfru7are  per  ge7ar  luce  sull'ʹeconomia  romana  e  sul  suo  impa7o
sulla  vita  quotidiana.  Possiamo  dire  dove  e  quando  i  vasi  furono  fabbricati  dalla  loro  forma  e  stru7ura,
e   valutare   i   livelli   di   abilità   presupposti   dalla   loro   manifa7ura;   e   dalla   presenza   di   vari   tipi   di
vasellame  sui  siti  domestici  possiamo  apprezzare  le  distanze  che  hanno  coperto  e  il  livello  sociale  dei
consumatori   che   li   hanno   usati.5   Inoltre,   il   quadro   che   possiamo   delineare   per   la   ceramica   ci   lascia
intravedere  anche  la  produzione  e  lo  scambio  di  altre  merci,  delle  quali  ci  sono  pervenute  molto  minori
testimonianze.  I   vasi,  pur  non  essendo  di  solito  i  protagonisti  dei  libri  di  storia,  meritano  tu7a  la  nostra
attenzione.

Sono  notevoli   tre  cara7eristiche  della  ceramica  romana,  che  non  si   troveranno  più  per  molti   secoli   in
Occidente:  la  sua  eccellente  qualità  e  notevole  standardizzazione;  la  sua  massiccia  produzione;  e  la  sua
vasta   diffusione,   dal   punto   di   vista   non   solo   geografico   (a   volte   veniva   trasportata   per   centinaia   di
chilometri)  ma  anche  sociale   (in  quanto   raggiungeva  sia   i   ricchi   che   i  poveri).  Nelle  zone  del  mondo
romano  che  io  conosco  meglio,  l'ʹI talia  centrale  e  se7entrionale,  dopo  la  fine  del  mondo  romano  un  tale



romano  che  io  conosco  meglio,  l'ʹI talia  centrale  e  se7entrionale,  dopo  la  fine  del  mondo  romano  un  tale
livello  di  raffinatezza  non  fu  più  rivisto  fino,  probabilmente,  al  XIV  secolo,  circa  800  anni  dopo.

È  facilissimo  illustrare  l'ʹalta  qualità  della  ceramica  romana,  tenendo  in  mano  del  vasellame  da  cucina  o
da  tavola  o  un'ʹanfora,  ma  è  impossibile  renderle  giustizia  nella  pagina  scri7a,  anche  quando  le  parole
possono  venir  suffragate  da  fotografie  e  disegni.  La  maggior  parte  della  ceramica  romana  è  leggera  e
liscia  al  ta7o  e  molto  solida,  anche  se,  come  tu7a  la  ceramica,  va  in  pezzi  se  la  si  lascia  cadere  su  una
superficie  dura.  Viene  in  genere  fabbricata  con  argilla  a7entamente  selezionata  e  purificata,  lavorata  su
una  ruota  veloce  in  forme  dalle  pareti  so7ili  e  standardizzate,  e  co7a  in  forni  in  grado  di  assicurare  una
rifinitura  omogenea.   In  vasi   fa7i   a  mano  è   inevitabile  notare   lievi  differenze   tra   i   singoli  pezzi  dello
stesso  disegno,  e  qualche  volta  minimi  dife7i.  Ma  la  sensazione  ta7ile  comunicata  immediatamente  e
irresistibilmente  dalla  ceramica  romana  è  la  sua  invariabile,  eccellente  qualità.

Si   tra7a  di  una  considerazione  pratica  oltre  che  estetica.  Questi   recipienti   sono  solidi   (fragili  ma  non
friabili),  sono  facili  e  piacevoli  da  maneggiare  (essendo  leggeri  e  lisci),  e  con  le  loro  superfici  dure  e  a
volte   lucide   tengono   bene   i   liquidi   e   si   lavano   facilmente.   Inoltre,   le   loro   forme   regolari   e
standardizzate   li   avranno   resi   anche   agevoli   da   riporre   e   conservare.   Se   oggi   si   dà   a   qualcuno   un
ordinario   vaso   romano   da   tenere   in   mano,   questi   spesso   noterà   la   modernità   della   sua   forma   e
consistenza,  e  stenterà  a  credere  che  si  tratti  di  un  oggetto  antico.

Quest'ʹimpressione  di  modernità  è  dovuta  non  solo  a  una  raffinata  qualità  e  rifinitura,  ma  anche  a  una
notevole   omogeneità   tra   differenti   vasi   dello   stesso   disegno.   Io,   come  molti   altri,   trovo   la   ceramica
romana  prevedibile   fino   alla   noia,  ma  questa   omogeneità   ha   i   suoi   vantaggi.  Un   frammento  di   vaso
romano  può  venire  assai   spesso  collegato,   con   l'ʹaiuto  di  un  buon  manuale,   a  uno  specifico   luogo  di
produzione  a  una  particolare  datazione.  La  ragione  è  che  in  altri  siti  sono  già  stati  scavati  migliaia  di
cocci  di   colore  e  aspe7o   identici   (fino  ai  minimi  particolari),   alcuni  dei  quali   in  contesti  databili.  Per
esempio,  un  coccio  scoperto  sull'ʹisola  di  Iona,  al  largo  della  Scozia,  può  essere  sicuramente  a7ribuito,
malgrado  l'ʹapparente  implausibilità  della  connessione,  a  un  luogo  di  produzione  e  a  una  data  del  VI
secolo  nella  moderna  Tunisia,  a  centinaia  di  chilometri  di  distanza  via  mare.6  Vedremo   in  seguito   in
che  modo  si  poté  raggiungere  una  tale  uniformità.

Figura  20:  Le  dimensioni  della  produzione  e  del  consumo  di  epoca  romana.  I l  contenitore  industriale  posto  all'ʹangolo  di  questa
trincea  di  scavo  a  Cesarea  (moderna  Israele)  è  colmo  di  cocci  di  vasi  romani.



trincea  di  scavo  a  Cesarea  (moderna  Israele)  è  colmo  di  cocci  di  vasi  romani.

Per  quel  che  riguarda  la  quantità,  l'ʹideale  per  noi  sarebbe  disporre  di  qualche  stima  della  produzione
complessiva  di  particolari  fabbriche  e  del  consumo  totale  in  specifici  centri  abitati.  Purtroppo,  i  reperti
archeologici   sono  per   loro  natura  quasi   sempre  un  semplice   campione  di  quanto  esisteva  un   tempo,
sicché  i  dati  relativi  ci  eluderanno  sempre.  Tu7avia,  chiunque  abbia   lavorato  sul  campo  non  negherà
mai   l'ʹabbondanza   della   ceramica   romana   sopra7u7o   nell'ʹarea   del   Mediterraneo   (fig.   20).   Nei   centri
romani  (sopra7u7o  quelli  urbani)   il   lavoro  costituito  da  lavaggio,  classificazione  e  conservazione  dei
cocci  rappresenta  una  buona  parte  delle  ore  lavorative  previste  per  gli  archeologi  all'ʹinizio  degli  scavi.
Al   momento   dello   studio   e   della   pubblicazione,   la   quantità   di   tempo   (e   di   pagine)   richiesta   dalla
ceramica   è   ancora   maggiore.   Può   essere   un   grosso   problema   perfino   il   magazzinaggio   di   una   tale
abbondanza  di  reperti.  Io  ricordo  che  da  bambino,  verso  il  1960,  aiutai  a  scaricare  in  un  fiume  (per  farli
disperdere   dalla   corrente)   casse   su   casse   di   cocci   di   ceramica   romana   recuperata   nelle   campagne   di
ricognizione   archeologica   a   nord   di   Roma,   e   che   non   entravano   più   nello   spazio   disponibile   per
conservarli.7   Gli   archeologi   raccolgono,   lavano,   numerano,   classificano,   conservano,   studiano,
disegnano  e  pubblicano  le  migliaia  e  migliaia  di  cocci  romani  scoperti  negli  scavi  e  nei  rilevamenti  sul
campo,  acquistando  così  un  salutare  rispe7o  per  l'ʹimpressionante  qualità  (e  quantità)  di  vasellame  in
circolazione   nei   tempi   antichi.   Purtroppo   è   assai   difficile   tradurre   tale   esperienza   in   parole   (e   tanto
meno  in  cifre)  convincenti  per  tutti.



Figura  21:  L'ʹaltura  presso  il  Tevere,  nota  come  Monte  Testaccio,  costituita  interamente  da  frammenti  di  anfore  (circa  53  milioni
in  tutto)  importate  dalla  Spagna  meridionale.  Qui  esso  fa  parte  di  una  veduta  della  città  del  1625.

È   raro   che   noi   si   possa   dedurre   le   «quantità»   reali   dai   depositi   di   vasi   in   frantumi.8   Tu7avia   esiste
un'ʹeccezionale  discarica,   che  effe7ivamente   rappresenta  gran  parte  del   consumo   totale  nella   storia  di
una   località,   e  di   cui   sono  state  prodo7e  stime  quantitative.  Sulla   sponda  sinistra  del  Tevere,  presso
uno  dei  porti  fluviali  della  Roma  antica,  c'ʹè  una  discreta  collina,  alta  circa  50  metri,  Monte  Testaccio  -­‐‑  il
«Monte  di   cocci»   (fig.  21).  Esso  è   interamente   formato  da   frammenti  di  anfore  olearie,  per   lo  più  dei
secoli  I I   e  I I I   d.C.,  provenienti  sopra7u7o  dalla  provincia  della  Betica,  nella  Spagna  sudoccidentale.  Si  è
calcolato   che   il   Monte   Testaccio   contenga   i   resti   di   circa   53   milioni   di   anfore,   nelle   quali   vennero
importati   nella   ci7à   circa   sei   miliardi   di   litri   di   olio   da   oltremare.9   Le   importazioni   nella   Roma
imperiale  venivano  sostenute  da  tu7a  la  potenza  dello  Stato  ed  erano  quindi  del  tu7o  eccezionali  -­‐‑  ma
la   dimensione   dell'ʹoperazione   «Monte   Testaccio»,   e   la   produ7ività   e   complessità   che   essa
so7intendeva,  non  possono  non  impressionarci.  Questa  era  una  società  simile  alla  nostra:  spostava  le
merci  su  scala  gigantesca,  fabbricava  recipienti  di  alta  qualità  per  trasportarle,  e  qualche  volta,  come  in
questo  caso,  addiri7ura  li  bu7ava  via  alla  consegna.  I   Romani  condividono  con  noi  la  dubbia  virtù  di
creare  una  montagna  di  immondizia  di  buona  qualità.10



Figura  22:  Distribuzione   regionale.  La  diffusione  della   ceramica   fabbricata  nei   secoli   I I I    e   IV    in  un   luogo  di  produzione  nei
pressi  della  moderna  Oxford.

La   ceramica   romana   veniva   trasportata   non   solo   in   grandi   quantità,   ma   anche   per   lunghe   distanze.
Molto   vasellame   romano,   sopra7u7o   le   anfore   e   i   recipienti   fini   da   tavola   potevano   viaggiare   per
centinaia  di  chilometri  -­‐‑  in  tu7o  il  Mediterraneo  e  anche,  come  abbiamo  visto  nel  caso  del  ritrovamento
sull'ʹisola   di   Iona,  molto   più   lontano   (fig.   23).11   Altri   vasi   di   produzione   regionale   godevano   di   una
distribuzione   più   limitata,   ma   sempre   imponente   (fig.   22).   Ma   le   cartine   illustranti   le   migliaia   di
rinvenimenti   di   un   tipo   particolare   di   ceramica   non   dicono   tu7o.  Ai   nostri   fini,   ossia   per   tentare   di
misurare   le   proporzioni   e   la   portata   dell'ʹeconomia   antica,   e   l'ʹimpa7o   della   sua   scomparsa,   più
significativo  di  qualunque  diffusione  geografica  è  l'ʹaccesso  dei  diversi  strati  della  società  a  prodo7i  di
buona  qualità.

In  tu7e  le  regioni  dell'ʹimpero,  salvo  le  più  remote,  la  ceramica  romana  di  alta  qualità  è  comune  nei  siti
di  umili  villaggi  e  di  fa7orie  isolate.  Per  esempio,  in  una  minuscola  fa7oria  nelle  alture  retrostanti   la
ci7à  romana  di  Luna  (Luni)  in  I talia,  occupata  dal  I I   secolo  a.C.  al  I   d.C.,  gli  scavi  hanno  portato  in  luce
la   seguente  gamma  di  vasi:   le  enormi  giare   (dolia)  per   conservare   i   liquidi,   cara7eristiche  del  mondo
antico;  del  rozzo  vasellame  da  cucina  di  probabile  fabbricazione  locale  (prodo7o  per  lo  più  alla  ruota,
ma  compresi   recipienti  plasmati  a  mano);  altre   terraglie  da  cucina   importate  da   fabbriche  della  costa
occidentale   italiana;   anfore   della   stessa   zona   (con   qualche   frammento   proveniente   dall'ʹI talia
meridionale  e  dall'ʹAfrica)  e  infine  l'ʹelegante  vasellame  lucido  da  tavola  della  Campania  presso  Napoli
e  di  Arezzo  nella  valle  dell'ʹArno.12  Non  è  de7o  che   le  anfore  contenessero   i   liquidi  originari  quando
giunsero   in   questa   fa7oria,   quindi   esse   non   documentano   conclusivamente   il   consumo   del   vino   o
dell'ʹolio   dell'ʹAfrica   e   dell'ʹI talia   meridionale   in   questo   sito,   ma   il   vasellame   da   tavola   e   da   cucina
doveva   trovarsi   qui   nella   sua   funzione   principale.   L'ʹelenco   è   abbastanza   imponente   per   una   casa
contadina.

I  solidi  tetti  dell'ʹantichità

I l  quadro  che  ho  fin  qui  delineato  è  totalmente  basato  sulle  testimonianze  della  ceramica.  Uno  sce7ico
potrebbe   affermare   che   questa   ha   un   ruolo   relativamente   minore   nella   vita   quotidiana,   e   che   la
produzione  e  distribuzione  di  vasellame  rappresentano  una  piccola  parte  di  ogni  economia.  Ma  ciò  è
vero   solo   in  parte.  Nella  maggioranza  delle   culture   il  vasellame  ha  una   relazione  vitale   con  uno  dei
nostri  bisogni  primari,  il  mangiare.  I   vasi  di  ceramica  di  varie  forme  e  dimensioni  sono  essenziali  per
conservare,   preparare,   cuocere   e   consumare   gli   alimenti.   Ciò   era   certamente   vero   in   epoca   romana,
ancor   più   di   oggi,   da   quando   la   loro   importanza   per   la   conservazione   e   la   cucina   è   notevolmente
diminuita  in  epoca  moderna,  con  l'ʹinvenzione  del  cartone  e  della  plastica  e  la  diffusione  dei  recipienti
di  metallo  e  di  vetro  a  buon  mercato.  Inoltre  la  ceramica  svolgeva  un  ruolo  di  particolare  importanza
nell'ʹantico  Mediterraneo,  perché  i  contenitori  normali  per  il  trasporto  e  la  conservazione  domestica  dei
liquidi   erano   le   anfore   e   non   i   barili.  Ci   sono  o7ime   ragioni   per   considerare   i   recipienti   in   ceramica
fondamentali  nella  vita  quotidiana  in  età  romana.



Io   sono   altresì   convinto   che   il   quadro   che   abbiamo   a   grandi   linee   ricostruito   per   la   ceramica   possa
venire  ragionevolmente  esteso  all'ʹeconomia  su  più  vasta  scala.  I   vasi  sono  ogge7i  di  scarso  valore  e  di
grande  volume,  con  l'ʹulteriore  svantaggio  della  fragilità  -­‐‑  in  altre  parole,  nessuno  ha  mai  fa7o  un  lauto
guadagno  fabbricando  un  solo  vaso  (salvo  i  prodo7i  artistici  eccezionali),  inoltre  i  vasi  sono  difficili  e
dispendiosi  da  imballare  e  trasportare,  essendo  pesanti,  voluminosi  e  facili  da  rompere.  Se,  malgrado
questi  svantaggi,  il  vasellame  (sia  quello  fine  da  tavola  sia  gli  articoli  più  funzionali)  veniva  fabbricato
a  un  alto  livello  di  qualità  e   in  grandi  quantità,   trasportato  per   lunghe  distanze  e  diffuso  anche  negli
strati  più  bassi  della  società  -­‐‑  come  nel  periodo  romano  -­‐‑  allora  è  molto  probabile,  anzi  che  no,  che  la
stessa  cosa  accadesse  anche  per  altre  merci,  la  cui  distribuzione  noi  non  possiamo  documentare  con  la
stessa  sicurezza.  Se  la  ceramica  di  buona  qualità  raggiungeva  anche  le  famiglie  contadine,  lo  stesso  vale
quasi  certamente  per  altri  ogge7i  fa7i  di  materie  che  sono  raramente  segnalate  dagli  archeologi,  come
la  stoffa,  il  legno,  il  vimine,  il  cuoio  e  il  metallo.  Ad  esempio,  non  v'ʹè  ragione  di  supporre  che  l'ʹenorme
mercato  dell'ʹabbigliamento,  delle  calzature  e  degli  utensili  domestici  e  di  lavoro  fosse  meno  raffinato
di  quello  della  ceramica.

Un   recente   suggestivo   documento   fornito   dalla   calo7a   di   ghiaccio   della   Groenlandia   sembra
confermare  che,  come  in  generale  per  la  ceramica,  così  anche  per  la  metallurgica  la  produzione  in  epoca
romana   era   su   vastissima   scala.   La   neve   nello   scendere   a   terra   interce7a   e   raccoglie   l'ʹinquinamento
atmosferico;  nella  regione  artica  questa  si  deposita  in  uno  strato  annuale,  distinguibile  da  quello  degli
anni   precedenti   grazie   al   parziale   disgelo   estivo   e   a   un   successivo   nuovo   congelamento.   È   quindi
possibile,   penetrando   la   calo7a   di   ghiaccio   e   analizzando   i   campioni,   ricostruire   la   storia
dell'ʹinquinamento   atmosferico   lungo   i   secoli.   Questo   studio   ha   dimostrato   che   l'ʹinquinamento   da
piombo  e  rame  -­‐‑  prodo7o  dalla  fusione  del  piombo,  del  rame  e  dell'ʹargento  -­‐‑  era  altissimo  durante  l'ʹetà
romana,  riducendosi  in  quella  post-­‐‑romana  a  livelli  assai  più  vicini  a  quelli  dei  tempi  preistorici.  Solo
verso  i  secoli  XVI  e  XVII   i  livelli  di  inquinamento  tornarono  a  raggiungere  quelli  del  periodo  romano.13
Come  nel  caso  del  Monte  Testaccio,  possiamo  fare  agli  antichi  Romani  il  dubbio  complimento  di  notare
la  loro  modernità.

Un'ʹulteriore  conferma  di  quest'ʹidea  è  fornita  da  un  ogge7o  ancora  più  umile,  conservato  anch'ʹesso  nel
terreno  ma  meno  osservato  dagli  studiosi  di  quanto  non  sia  la  ceramica  -­‐‑  la  tegola  dei  tetti.  In  certe  parti
del   mondo   romano   le   tegole   erano   così   comuni   che   gli   archeologi   moderni   quasi   non   le   notano.
Quando  mi  resi  conto  che  sarebbe  stato  interessante  paragonare  l'ʹimpiego  dei  te7i  di  tegole  nell'ʹepoca
romana  e  in  quella  post-­‐‑romana  in  Italia,  non  trovai  nessuna  tra7azione  generale  sulla  disponibilità  di
ma7oni  e  di   tegole  nella   romanità  antica.  Ma  percepii  un  generale,   tacito  accordo  circa   il   fa7o  che   le
tegole  erano  ogge7i  normalissimi  in  tu7a  la  penisola,  anche  in  luoghi  remoti  e  in  ambienti  assai  umili.
Ad   esempio,   gli   archeologi   che   effe7uavano   la   prospezione   delle   campagne   intorno   a   Gubbio,
nell'ʹAppennino   centrale,  divisero   i   siti   rurali   romani  da   loro   scoperti   in  qua7ro   categorie,   a   seconda
della   quantità   e   qualità   dei   reperti   al   suolo.   La   più   umile   di   queste   categorie   era   per   loro   quella
costituita   dai   ruderi   di   semplici   «rimesse».  Ma   anche   queste   «rimesse»,   ultime   nella   classifica   delle
costruzioni  e  situate  in  zone  montuose,  avevano  te7i  di  tegole.  Anzi,  in  certe  parti  d'ʹI talia,  un  te7o  di
tegole,  come  la  ceramica  di  buona  qualità,  era  già  comune  in  epoca  pre-­‐‑romana.  Ad  esempio,  intorno
alla  ci7à  greca  di  Metaponto  nell'ʹI talia  meridionale,  un  rilevamento  sul  campo  ha  potuto  accertare  più
di  400  fattorie  antiche,  scoperte  grazie  ai  resti  al  suolo,  «soprattutto  le  tegole».14

Gli  scavi  hanno  confermato   l'ʹimpressione,  data  dai  reperti  di  superficie,  che  nell'ʹI talia  antica  anche   le
stru7ure   più   umili   spesso   disponessero   di   te7i   di   tegole.   La   fa7oria   nell'ʹentroterra   di   Luna   che   ha
restituito  una  gamma  così  varia  di  vasellame  aveva  un  te7o  coperto  almeno  in  parte  da  tegole,  mentre
più   a   sud,   in  una   remota   zona   appenninica   (presso  Campobasso,  nel  Molise),   una   fa7oria   ancor  più
piccola,  del  I I   secolo  a.C.,  aveva  anch'ʹessa  un  te7o  di  tegole.  È  possibile  che  le  tegole  spesso  coprissero
anche  costruzioni  destinate  soltanto  al  magazzinaggio  o  agli  animali:  una  stru7ura  romana  sulle  alture
intorno  a  Gubbio  aveva  un  te7o  di  tegole,  benché  fosse,  a  quanto  si  ritiene,  un  semplice  granaio  o  una



intorno  a  Gubbio  aveva  un  te7o  di  tegole,  benché  fosse,  a  quanto  si  ritiene,  un  semplice  granaio  o  una
stalla.15

Data  la  loro  diffusione,  le  tegole,  come  abbiamo  visto,  sono  date  per  scontate  dagli  archeologi  operanti
in  molte   parti   del  mondo   romano.  Ma   ovviamente   la   stessa   loro   frequenza   è   straordinaria   e  merita
a7enzione.   Le   tegole   possono   essere   fabbricate   localmente   in   gran   parte   del   mondo   romano,   ma
richiedono  comunque  una  grande   fornace,   forti  quantità  di  argilla  e  di  carburante,  e  non  poca  abilità
tecnica.  Una  volta  fabbricate,  anche  il  loro  trasporto,  senza  l'ʹausilio  delle  macchine,  sia  pure  per  brevi
distanze,  non  è   impresa  da  poco.  In  molti  dei  siti  di  rinvenimento  esse  furono  probabilmente  portate
poche  per  volta,  con  fatica,  caricate  su  bestie  da  soma.  I   te7i  che  abbiamo  esaminato  forse  non  appaiono
molto  importanti,  ma  rappresentavano  un  cospicuo  investimento  nelle  infrastrutture  della  vita  rurale.

Un   te7o   di   tegole   può   a7rarre   perché   ritenuto   elegante   o   alla   moda,   ma   possiede   anche   notevoli
vantaggi   pratici   rispe7o   ai   te7i   in   materiali   deperibili,   come   la   paglia   o   le   assicelle   di   legno.
Sopra7u7o,  dura  molto  di  più   e,   se   coperto  da   tegole   standard  ben   co7e,   offre  un  più   sicuro   riparo
dalla   pioggia   -­‐‑   con   poca  manutenzione,   un   te7o   di   tegole   può   durare   per   secoli,  mentre   perfino   ai
giorni   nostri   un   te7o   costruito   da   professionisti   con   paglia   appositamente   coltivata   per   una   durata
particolare  dev'ʹessere   totalmente  rifa7o  all'ʹincirca  ogni   trent'ʹanni.16  Un  te7o  di   tegole,   inoltre,  prende
fuoco  e  a7rae  inse7i  molto  meno  facilmente  delle  assicelle  di  legno  o  della  paglia.  Nell'ʹI talia  romana,  e
addiri7ura   in   certe   zone   dell'ʹI talia   pre-­‐‑romana,   molti   contadini,   e   forse   anche   qualche   animale,
vivevano   so7o   te7i  di   tegole.  Dopo   il  periodo   romano,  una   condizione   raffinata   come  questa  non   si
rivide   se  non   in   epoca   recentissima:   come  per   la   ceramica  di   buona  qualità,   io   sospe7o   che   soltanto
nell'ʹItalia  del  tardo  Medioevo  le  tegole  tornassero  ad  essere  comuni  come  nell'ʹetà  romana.

Come  si  giunse  a  tale  raffinatezza?

Essendo  particolarmente  interessato  all'ʹimpa7o  dei  mutamenti  economici  sulla  vita  quotidiana,  finora
ho  concentrato  la  mia  a7enzione  sui  manufa7i  romani  dal  lato  del  consumatore  -­‐‑  sulla  varietà  e  qualità
dei  prodo7i  disponibili  e  sul  tipo  di  persone  che  ad  essi  potevano  avere  accesso.  Ma  per  persuaderci
dell'ʹimponente  quadro  che  abbiamo  delineato,  bisogna  che  ge7iamo  un  breve  sguardo  sui  processi  di
produzione  e  distribuzione.  Ancora  una  volta,  le  testimonianze  più  complete  e  convincenti  sono  offerte
dalla   ceramica.   Un   importante   studio   dell'ʹarcheologo   David   Peacock,   che   combina   documentazione
archeologica  e  moderni  dati  etnografici,  ha  diviso  la  produzione  ceramica  romana  in  un  certo  numero
di   categorie   diverse:   la   più   semplice   è   la   «produzione  domestica»,   cara7erizzata   da   aspe7o   rozzo   e
tecnologia  elementare  (senza  impiego  di  ruota  o  di  fornace);  «le  industrie  artigiane»,  che  producevano
vasi  di  buona  qualità  mediante  la  ruota  e  la  co7ura  in  fornace;  e  infine  alcuni  «giganteschi  produ7ori  di
ceramica   fine»,   la   cui   produzione   può   essere   ragionevolmente   definita   «su   scala   industriale».17   Le
industrie   artigiane,   non  meno  di   quelle   gigantesche,   avevano   bisogno  di  mano  d'ʹopera   qualificata   e
specializzata,  e  per  sopravvivere  dovevano  vendere  le  loro  merci  in  grandi  quantità,  spesso  a  notevoli
distanze.

Questi  diversi   tipi  di  produzione   coesistevano,   in  varie   combinazioni   e  proporzioni,   nell'ʹambito  del
mondo   romano.   Per   esempio,   mentre   nel   Mediterraneo   i   produ7ori   «industriali»   dominavano   il
mercato  del  vasellame  da  tavola,  nella  Britannia  tardo-­‐‑romana  la  ceramica  era  prodo7a  principalmente
da  industrie  artigiane  minori,  con  distribuzione  regionale  (anche  se  a  volte  considerevole)  (fig.  22).  Ma
né   in   Britannia   né   nel   Mediterraneo   questi   prodo7i   più   raffinati   scalzarono   completamente   la   più
semplice  «produzione  domestica».



Figura   23:   Distribuzione   in   tuSo   l'ʹimpero.   La   diffusione   di   un   tipo   di   vasellame   romano   prodoSo   in   massa   -­‐‑   siti   di
rinvenimento  della  ceramica  da  tavola  fabbricata  a  la  Graufesenque  (presso  Millau,  nella  Francia  del  Sud).

Com'ʹè  da  aspe7arsi,  sono  le  industrie  ceramiche  romane  veramente  grandi  quelle  che  documentano  in
maniera   più   lampante   i   metodi   più   complessi   e   raffinati   di   produzione.   Le   testimonianze   migliori
provengono  dalle   fabbriche   che   fiorirono   tra   il   20   e   il   120   d.C.   a   la  Graufesenque,   presso  Millau,   in
quella  che  era  allora  la  Gallia  meridionale.  Come  il  bel  vasellame  da  tavola  di  altre  fabbriche  giganti,
quello  prodo7o  a  la  Graufesenque  ebbe  una  larga  diffusione  in  tu7o  l'ʹimpero,  anzi  anche  oltre  i  suoi
confini   (fig.   23).   Ma   in   questo   caso   abbiamo   anche   la   fortuna   di   disporre   di   documenti   importanti
scavati  sullo  stesso  luogo  di  produzione,  in  particolare,  di  un  gran  numero  di  graffiti  scalfiti  su  cocci  di
vasi.   È   quasi   certo   che  un   gruppo  di   tali   graffiti   a7esti   il   caricamento  di   enormi   fornaci   comuni   per
conto   di   differenti   officine   individuali,   sicché   alla   fine   della   co7ura   ciascuna   poteva   recuperare   il
proprio  vasellame  (fig.  42).  Le  officine  indipendenti  plasmavano  e  decoravano  i  propri  vasi  -­‐‑  sia  pure
su  disegni  comuni  -­‐‑  e  poi  dividevano  i  costi  e  la  competenza  necessaria  per  il  processo  di  cottura,  vitale
e  tecnicamente  difficoltoso.18



Figura  24:  Controllo  di  qualità.  Fossa  per  i  rifiuti  nel  sito  di  produzione  ceramica  di  la  Graufesenque.  La  fossa  era  profonda  circa
3  metri  per  un  diametro  di  2,3  metri  e  piena  (come  risulta  dalla  foto)  di  «seconde  scelte»,  scartate  perché  inferiori  allo  standard.

Ancora  più  impressionante  è  il  contenuto  di  una  profonda  fossa  per  i  rifiuti  rinvenuta  nello  stesso  sito
(fig.  24).  Essa  conteneva  i  resti  di  circa  10.000  recipienti,  di  cui  più  di  1000  riportati  alla  luce  inta7i.  Si
tra7a   di   «seconde   scelte»   scartate   (alcune   con   la   base   intenzionalmente   forata,   per   impedire   che
rientrassero  in  circolazione),  che  cioè  non  soddisfacevano  in  pieno  gli  standard  di  fabbricazione,  e  che  i
vasai   di   la   Graufesenque   rifiutarono   per   mantenere   il   livello   qualitativo   e   l'ʹomogeneità   dei   loro
prodotti.19  I l  loro  orgoglio  per  tale  livello,  e  il  pregio  che  i  consumatori  a7ribuivano  ai  loro  manufa7i,
viene  altresì  indicato  dai  vistosi  marchi  di  produzione  che  contraddistinguono  molto  vasellame  della
Gallia  meridionale  (di   la  Graufesenque  e  di  altri   luoghi).  Non  è  troppo  fantasioso  ravvisare   in  questi
marchi   una   garanzia   di   qualità   e   prestigio,   così   come   nella   ceramica   moderna   «Sassonia»   o
«Capodimonte».

Nel   la   regione   del   Mediterraneo   la   manifa7ura   di   vasellame   da   tavola   durante   l'ʹetà   imperiale   fu
sempre   dominata   da   qualche   produ7ore   importante,   operante   su   una   scala   e   presumibilmente   a   un
livello   di   raffinatezza   simili   a   quelli   documentati   a   la   Graufesenque.   In   altre   zone,   la   produzione
romana   era   su   scala   minore,   come   quella   esemplificata   dalle   varie   fabbriche   della   Britannia   tardo-­‐‑
romana,  con  fornaci  più  piccole  e  minor  controllo  di  qualità  documentato,  e  reti  di  distribuzione  che  è
più   esa7o   definire   «regionali»   (fig.   22).20   Tu7avia,   anche   le   industrie   più   piccole   per   poter   fiorire
avranno  avuto  bisogno  di  mano  d'ʹopera  qualificata  e  di  una  certa  specializzazione,  comprendente  ad
esempio   la   selezione   e   preparazione   delle   argille   e   delle   fasce   decorative,   la   fabbricazione   e
manutenzione  di  utensili  e  di  fornaci;  la  modellazione  preliminare  dei  vasi  sulla  ruota;  la  loro  rifinitura
quando  a  metà  essiccati;  la  loro  decorazione;  la  raccolta  e  preparazione  del  carburante;  il  caricamento  e
l'ʹaccensione  delle  fornaci;  e   l'ʹimballaggio  dei  prodo7i  finiti  per  il   trasporto.  Dall'ʹargilla  grezza  fino  al
prodo7o  finito,  un  vaso  sarà  passato  per  molti  procedimenti  diversi  e  parecchie  mani,  ciascuna  con  la
propria  competenza  specifica.



Figura  25:  Trasporti   romani:  nave  naufragata   con  un  carico  di   anfore,   in   corso  di   scavo  al   largo  di  G iens,   sulla   costa  della
Francia  del  Sud.

Per   raggiungere   il   consumatore   serviva   poi   una   rete   di   mercanti   e   negozianti,   e   per   il   trasporto
un'ʹinfrastruttura  di  strade,  carri  e  animali  da  soma,  talora  di  barconi,  navi,  porti  fluviali  e  marittimi.  Noi
non   sapremo   mai   come   tu7o   ciò   funzionasse,   data   la   scarsità   di   testimonianze   scri7e   del   periodo
romano;  ma  la  documentazione  archeologica  circa  la  larga  diffusione  dei  prodo7i  tu7'ʹintorno  alla  zona
di   produzione   dimostra   a   sufficienza   il   fa7o   che   dovevano   esistere   complessi   meccanismi   di
distribuzione   che   collegavano   il   vasaio   e   la   sua   fornace   col   contadino   che   aveva   bisogno   di   nuovi
recipienti  in  cui  mangiare.  Qualche  volta  un  ritrovamento  fortunato  ci  avvicina  a  tale  processo,  come  la
scoperta  di  una  cassa  di  vasellame  della  Gallia  meridionale  ancora  da  aprire  in  una  bo7ega  di  Pompei,
o  le  numerose  navi  naufragate  nel  Mediterraneo  ancora  cariche  delle  loro  merci  in  buon  ordine  (fig.  25).
I   reli7i  carichi  di  anfore  sono  così  comuni  che  di  recente  due  studiosi  si  sono  chiesti  se  il  volume  del
commercio  mediterraneo  nel  II  secolo  d.C.  venisse  mai  più  raggiunto  prima  del  XIX  secolo.21

A  me  preme  so7olineare  che  nell'ʹetà   romana  gli  articoli  di  buona  qualità  erano  alla  portata  anche  di
umili  consumatori,  e  che  la  produzione  e  la  distribuzione  erano  complesse  e  molto  elaborate.  Per  più
rispe7i,  questo  mondo  è  come  il  nostro;  ma  è  anche  importante  essere  un  po'ʹ  più  precisi.  Anche  se  è
inevitabilmente  una  conge7ura,  io  penso  che  quel  mondo  sia  grosso  modo  paragonabile,  in  termini  di
gamma   e   qualità   dei   beni   disponibili,   a   quello   dei   secoli   XIII-­‐‑XV,   più   che   essere   un'ʹimmagine
speculare   dei   nostri   tempi.   L'ʹetà   romana   non   era   cara7erizzata   dalla   frenesia   consumistica   e   dalla
produzione  globalizzata  del  moderno  mondo  evoluto,  dove  la  produzione  e  il  trasporto  meccanizzati  e
la   disponibilità   di   mano   d'ʹopera   a   basso   costo   oltremare   hanno   prodo7o   montagne   di   merci
relativamente  a  buon  prezzo,  spesso  fabbricate  a  migliaia  di  chilometri  di  distanza.

In  età  romana   le  macchine  non  svolgevano  un  ruolo   importante  nell'ʹa7ività  manifa7uriera,   limitando
così  la  quantità  di  merci  che  si  potevano  produrre;  e  tu7o  il  trasporto  era  a  trazione  umana  o  animale,  o
affidato  nel  migliore  dei  casi  ai  venti  e  alle  correnti.  Perciò   le  merci   importate  da  paesi   lontani  erano



così  la  quantità  di  merci  che  si  potevano  produrre;  e  tu7o  il  trasporto  era  a  trazione  umana  o  animale,  o
affidato  nel  migliore  dei  casi  ai  venti  e  alle  correnti.  Perciò   le  merci   importate  da  paesi   lontani  erano
inevitabilmente  più  costose  e  pregiate  dei  prodo7i   locali.  Nel  VII   secolo,  ad  esempio,  un  vescovo  di
Alessandria  d'ʹEgi7o  consolidò  la  sua  reputazione  di  ascetismo  rifiutando  costantemente  di  bere  il  vino
importato  dalla  Palestina,  preferendo  consumarne  uno  delle  vigne  locali,  benché  «il  suo  sapore  non  sia
gran  che  e  il  prezzo  sia  basso».22  Anche  se  alcune  merci  venivano  trasportate  da  lontano,  certamente  la
maggioranza  del  consumo  avveniva   in  ambito   locale  e  regionale   -­‐‑  ad  esempio,   la  ceramica  romana  è
molto  più  comune  vicino  al  luogo  di  produzione  che  nelle  zone  più  distanti.  Ma  il  dato  archeologico
che   più   colpisce   è   il   gran   numero   di   persone   in   grado   di   acquistare   almeno   alcuni   dei   prodo7i
d'ʹimportazione  più  cari.

Fabbricazione  e  trasporto  delle  merci  per  lo  Stato

La   questione   se   tu7a   questa   produzione   e   distribuzione   fosse  motivata   sopra7u7o   dal   desiderio   di
guadagno,   o   generata   dalle   esigenze   dello   Stato,   è   stata   ogge7o   di   molti   diba7iti   fra   gli   studiosi.
Un'ʹopinione  comune  raggiunta  negli  anni   'ʹ60,  che  cioè  lo  Stato  fosse  l'ʹagente  principale  nell'ʹeconomia
romana,  è  stata  smentita  (secondo  me  giustamente)  da  un'ʹesplosione  di  risultati  archeologici  che  hanno
messo   in   luce   merci   e   schemi   di   distribuzione   impossibili,   o   almeno   difficilissimi,   da   spiegare   in
termini   di   a7ività   statale.   Ad   esempio,   sarebbe   una   bella   fatica   voler   vedere,   nella   cartina   di
distribuzione   della   «ceramica   di   Oxford»   nella   Britannia   tardo-­‐‑romana   (fig.   22)   uno   schema   di
produzione   per   lo   Stato   romano:   la   zona   in   cui   erano   situate   le   fabbriche   non   aveva   alcun   ruolo
nell'ʹamministrazione  della  Britannia,  e  la  gran  maggioranza  del  vasellame  di  Oxford  è  stata  rinvenuta
nella  parte  sud,  smilitarizzata,  della  provincia.  Lo  schema  formato  dai  luoghi  di  rinvenimento  di  questa
forma  di  ceramica  ha  un  aspe7o  ne7amente  commerciale,  con  una  distribuzione  abbastanza  uniforme
dei   prodo7i   intorno   ai   siti   delle   fabbriche,   diminuendo   con   la   distanza   e   con   l'ʹaumento   dei   costi   di
trasporto.23

Tu7avia,   anche   se  molti,   me   compreso,   tendono   ad   affermare   la   priorità   del   ruolo   del  mercante   su
quello   dello   Stato,   nessuno   vorrà   negare   che   l'ʹimpa7o   della   distribuzione   statale   fosse   altre7anto
notevole.   Basta   il   solo   Monte   Testaccio   a   dimostrare   una   grandiosa   iniziativa   statale   con   un   largo
impa7o:   sugli   olivicoltori   spagnoli,   sui   fabbricanti   di   anfore,   sugli   spedizionieri   e   naturalmente   sui
consumatori   della   stessa   Roma,   a   cui   era   garantito   il   rifornimento   di   olio   d'ʹoliva.   Le   esigenze   delle
capitali   imperiali,   come   Roma   e   Costantinopoli,   e   di   un   esercito   di   circa  mezzo  milione   di   soldati,
stanziati   sopra7u7o   sul   Reno,   sul   Danubio   e   sul   confine   con   la   Persia,   erano   considerevoli,   e   le
imponenti   stru7ure   istituite   dallo   Stato   romano   per   soddisfarle   ci   sono   note   almeno   in   parte   da
testimonianze   scri7e.   Possediamo,   ad   esempio,   un   elenco,   databile   intorno   al   400   d.C.,   delle  fabricae
imperiali,  i  cui  prodo7i  erano  specificamente  destinati  agli  impiegati  dello  Stato.24  Esse  erano  sparse  in
tu7o  l'ʹimpero  (anche  se  la  maggior  parte  era  situata  a  distanza  relativamente  breve  dalle  frontiere,  dove
aveva   le   sue   basi   l'ʹesercito),   e   producevano   sopra7u7o   vestiario   e   armi.   Nell'ʹI talia   del   Nord,   ad
esempio,  c'ʹerano  fabricae  di  panni  di  lana  a  Milano  e  ad  Aquileia,  di  panni  di  lino  a  Ravenna,  di  scudi  a
Cremona  e  a  Verona,  di   armature  a  Mantova,  di   archi   a  Pavia,   e   infine  di   frecce  a  Concordia.   I l   solo
numero  di  queste  fabricae  è  imponente;  ma  doveva  anche  essere  necessario  un  notevole  coordinamento
amministrativo   per   raccogliere,   trasportare   e   distribuire   i   loro   vari   prodo7i   finiti.   Un   arciere   che
fronteggiasse  i  barbari  al  di  là  del  Reno  doveva  in  qualche  modo  venir  dotato  di  un  arco  da  Pavia,  delle
frecce  da  Concordia  e  dei  suoi  calzerotti  da  Milano  o  da  Aquileia.

Talvolta  le  a7ività  distributive  dell'ʹindustria  statale  e  di  quella  privata  sono  state  viste  in  confli7o  fra
loro;  ma   almeno   in   qualche   caso   esse   collaborarono   con   reciproco   vantaggio.   Per   esempio,   lo   Stato
imponeva   e   incoraggiava   i   trasporti  mari7imi   tra   l'ʹAfrica   e   l'ʹI talia,   e   costruì   e   curò   la  manutenzione
delle  grandi  opere  portuali  di  Cartagine  e  di  Ostia,  perché  doveva  rifornire  Roma  di  enormi  quantità  di
grano  africano.  Ma  queste  navi  granarie  e  questi  impianti  erano  anche  disponibili  a  scopi  commerciali  e
di   natura   più   generale.   Nel   caso   di   certi   prodo7i,   con   questo   commercio   statale   del   grano   c'ʹera



di   natura   più   generale.   Nel   caso   di   certi   prodo7i,   con   questo   commercio   statale   del   grano   c'ʹera
sicuramente  uno  stre7o  rapporto.  Almeno  una  parte  della  fine  ceramica  africana,  che  dominò  il  mercato
del   vasellame   da   tavola   nell'ʹOccidente   tardo-­‐‑romano,   probabilmente   viaggiava   da   Cartagine   fino   a
Roma   come   carico   secondario   nelle   navi   che   trasportavano   il   grano   nella   capitale   imperiale;   e   il
trasporto   di   un'ʹaltra   parte   avveniva   probabilmente   perché   gli   spedizionieri   africani   godevano   di
privilegi   statali   che   consentivano   loro  di  muovere   le  merci   a  un   costo  minore.  Un  notevole   esempio
della   simbiosi   che   poteva   esistere   tra   la   distribuzione   statale   e   quella   commerciale   si   rinviene   nei
ma7oni  di  origine  italica  impiegati  frequentemente  negli  edifici  della  prima  età  imperiale  a  Cartagine.
Di  norma,  non  è  commercialmente  sensato  trasportare  ma7oni  a  di  stanza  di  centinaia  di  chilometri   -­‐‑
ma  è  presumibile  che   i  ma7oni  arrivassero  dall'ʹI talia   in  Africa  perché   le  navi  granarie  erano   instabili
senza  zavorra,  e  questa  zavorra  di  mattoni  poteva  consentire  un  margine  di  guadagno.25

Lo   Stato   e   l'ʹimprenditoria   privata   crearono   ciascuno   la   propria   perfezionata   rete   di   produzione   e
distribuzione,  talora  in  stre7o  rapporto  l'ʹuna  con  l'ʹaltra.  In  realtà,  dal  punto  di  vista  del  consumatore,
che  è  quello  che  sopra7u7o  mi  interessa,  poco  importa  se  una  scodella  africana  lo  raggiungesse  grazie
all'ʹiniziativa  privata  o  a  quella  statale  o  ad  entrambe.  Quel  che   importa  è  che   il  mondo  antico  faceva
funzionare   una   quantità   di   stru7ure   complesse,   che   in   qualche  modo   faceva   sì   che  un  pia7o  di   alta
qualità  raggiungesse  dall'ʹAfrica  il  provinciale  che  doveva  usarlo.

Può  darsi   che   lo  Stato   incoraggiasse   il   commercio  privato  con  una  finalità  più  so7ile.  Per  esempio,   i
reperti  del  I   e  I I   secolo  nella  fortezza  di  Vindolanda  sul  Vallo  Adriano  sono  notevoli  non  soltanto  per  il
loro   stato   di   conservazione,   ma   anche   per   la   ricca   varietà   di   ogge7i   che   essi   documentano.   Da
Vindolanda   ci   sono   pervenute   le7ere   ed   elenchi   a7estanti   che   una   gran   quantità   di   ogge7i,   spesso
provenienti  da  altri   luoghi,  erano  usati  normalmente  dai  soldati  e  dalle   loro  famiglie.  Una  le7era,  ad
esempio,  allude  all'ʹinvio  di  calzero7i,  sandali  e  mutande,  un'ʹaltra  alla  spedizione  di  ogge7i  di  legno,
dalle   assi   per   i   le7i   agli   assali   per   i   carri.   Le   calzature   recuperate   in   questo   sito   vanno  dagli   stivali
militari   standard   ma   solidi,   forniti   senza   dubbio   dallo   Stato,   a   una   pantofola   da   donna   di   delicata
fa7ura,  appartenente,  com'ʹè  probabile,  alla  moglie  del  comandante  del  campo,  e  recante  in  evidenza  il
nome  del   fabbricante   -­‐‑  certo   l'ʹequivalente,  per  stile  e  prestigio,  di  una  moderna  scarpa  di  Gucci.  Si  è
pensato   a   ragione   che   questa   fortezza,   situata   nel   punto   più   remoto   di   una   lontana   provincia
dell'ʹimpero,   fungesse  da  faro  di  raffinatezza  mediterranea   in  una  no7e  dei  consumi.  Per  difendere   la
Britannia   del   Nord,   lo   Stato   non   solo   portava   sul   luogo   soldati   provvisti   di   denaro,   ma   anche   una
massa   di   ogge7i   di   solida   fa7ura,   e   la   seducente   ostentazione   della   cultura   consumistica   del
meridione.26

Fine  della  complessità

Nell'ʹOccidente   post-­‐‑romano,   tu7a   questa   raffinatezza  materiale   scomparve   quasi   completamente.   La
produzione   specializzata   e   tu7a   la  distribuzione,   che  non   fosse  quella  pre7amente   locale,  divennero
rare,   salvo   per   le   merci   di   lusso;   e   l'ʹimpressionante   gamma   e   quantità   dei   beni   funzionali   di   alta
qualità,  che  avevano  cara7erizzato  il  periodo  romano,  scomparve,  o  quanto  meno  venne  drasticamente
rido7a.   I l   mercato   medio   e   quello   basso,   che   so7o   i   Romani   avevano   assorbito   grandi   quantità   di
articoli  di  larghissimo  consumo  ma  di  buona  qualità,  parvero  scomparire  del  tutto.



Figura  26:  Ceramica  da  re?  Vasi  del  VI   e  VI I   secolo  provenienti  da  Yeavering,  palazzo  di  campagna  dei  re  anglosassoni  della
Northumbria.   I   vasi  erano  modellati  a  mano,  usando  argilla  di  mediocre   lavorazione  e  coSi  a  basse   temperature   (sicché  sono
molto  friabili).

Ancora  una  volta  la  ceramica  ci  offre  il  quadro  più  completo.27   In  alcune  regioni,  ad  esempio  tu7a  la
Britannia   e   parti   della   Spagna   costiera,   sembra   svanire   ogni   raffinatezza   nella   produzione   e   nel
commercio  della  ceramica:  erano  disponibili  soltanto  vasi  fa7i  senza  l'ʹuso  della  ruota,  e  privi  di  ogni
finezza   funzionale   o   estetica.   In   Britannia   la   maggior   parte   del   vasellame   era   non   soltanto   molto
rudimentale,   ma   anche   deplorevolmente   friabile   e   poco   pratico   (fig.   26).   In   altre   zone,   come   l'ʹI talia
se7entrionale,  si  continuarono  a  fabbricare  dei  solidi  vasi  alla  ruota  e  ad  importare  recipienti  in  steatite,
ma   la   ceramica   da   tavola   decorata   scomparve   del   tu7o   o   quasi,   e   anche   nel   vasellame   da   cucina   la
gamma  dei   vasi   fabbricati   si   ridusse   gradualmente   a   pochissime   forme   elementari.  Nel  VII    secolo   il
recipiente  normale  dell'ʹI talia  del  Nord  era  ormai   la  olla   (semplice  pentola  panciuta),  che   invece   in  età
romana   faceva   soltanto   parte   di   un'ʹimponente   ba7eria   da   cucina   (brocche,   pia7i,   coppe,   pia7i   da
portata,  mortai  di  vario  tipo,  teglie,  coperchi,  anfore  ecc.).

In   qualche   zona   ben   delimitata   la   storia   della   produzione   ceramica   nei   secoli   post-­‐‑romani   è   più
complessa   e   raffinata,   ma   sempre   in   un   contesto   generale   di   inequivocabile   e   accentuato   declino.   I
grandi   produ7ori   di   vasellame  da   tavola  dell'ʹAfrica   se7entrionale   romana   continuarono   a   fabbricare



grandi   produ7ori   di   vasellame  da   tavola  dell'ʹAfrica   se7entrionale   romana   continuarono   a   fabbricare
(ed  esportare)  la  loro  merce  per  tu7i  i  secoli  V  e  VI,  anzi  fino  alla  fine  del  VII .  Ma  il  numero  dei  vasi
esportati  e  la  loro  distribuzione  divennero  sempre  più  limitati  -­‐‑  sia  dal  punto  di  vista  geografico  (verso
siti   della   costa   e   alla   fine,   anche   qui,   verso   pochissimi   centri   privilegiati   come  Roma)   sia   da   quello
sociale  (sicché  la  ceramica  africana,  che  una  volta  si  trovava  ovunque,  nel  VI  secolo  si  rinviene  soltanto
nei  centri  abitati  dall'ʹélite).28   Inoltre,  declinò  gradualmente  anche   la  gamma  delle   forme,   insieme  alla
loro   qualità.   La   mia   esperienza   negli   scavi   della   ci7à   portuale   di   Luna,   nell'ʹI talia   del   Nord,   mi   ha
insegnato   che,  mentre   i   cocci   dei   vasi   africani   del   I I I    e   IV   secolo   sono   frequentissimi   da   rinvenire,   i
frammenti  ceramici  del  VI  secolo  sono  abbastanza  rari  da  costituire  una  gradita  sorpresa.

Anche  alcune  fabbriche  regionali  sopravvissero  in  età  post-­‐‑romana.  Per  esempio,  nell'ʹI talia  meridionale
e   in  Renania,  un  vasellame  di  destinazione  pratica,   talvolta  decorato  con  incisioni  a  pe7ine  o  vernice
rossa,  e  prodo7o  alla  ruota,  continuò  ad  essere  fabbricato  e  largamente  distribuito  per  tu7i  i  secoli  V,
VI  e  VII .  Ma  nemmeno  questi  prodo7i  mostrano  l'ʹalta  qualità  di  molta  ceramica  romana  più  antica,  né
la  sua  gamma  di  tipi  disponibili.  Non  conosco  alcuna  zona  dell'ʹOccidente  romano  dove  la  gamma  del
vasellame  disponibile  nei  secoli  VI  e  VII   regga  il  paragone  col  periodo  romano,  e  nella  maggior  parte
delle  regioni  si  constata  un  sorprendente  declino  della  qualità.

Per  di  più,  non  declinarono  soltanto  la  qualità  e  la  varietà;  diminuì  anche  spe7acolarmente  la  quantità
complessiva   della   ceramica   in   circolazione.   Questo   fa7o   è   molto   difficile   da   dimostrare
conclusivamente;  ma  è  sicuramente  familiare  a  chiunque  abbia  lavorato  su  un  sito  post-­‐‑romano:  quelle
che   erano   le   montagne   di   ceramica   romana   sono   rido7e   a   qualche   scatola   di   cocci   post-­‐‑romani,
interessanti   ma   senza   pretese.   Sia   negli   scavi   sia   nelle   prospezioni   sul   campo,   mentre   il   vasellame
romano  è  così  abbondante  da  diventare  fastidioso,  la  ceramica  post-­‐‑romana  di  qualunque  tipo  è  quasi
invariabilmente  molto  scarsa.

Entro   questo   quadro   generalmente   desolante   esiste   qualche   isola   di   maggior   raffinatezza.   Si   è
recentemente  mostrato   che  nei   secoli  VII    e  VIII    la   ci7à  di  Roma  aveva  una   ceramica   la   cui   storia   era
assai  più  complessa  di  quella  della  maggior  parte  dell'ʹOccidente.  Roma  continuò  a  importare  anfore  e
vasellame   da   tavola   dall'ʹAfrica   ancora   nel   tardo   VII    secolo,   e   fu   qui,   nell'ʹVIII    secolo,   che   venne
sviluppata  una  delle   più   antiche   ceramiche   verniciate   del  Medioevo.   Sono  dati   di   rilievo,   che   fanno
pensare   che   nell'ʹambito   della   ci7à   sussistesse   qualcosa   di   simile   a   un'ʹeconomia   ceramica   di   stile
romano.  Ma   anche   in   questo   caso   eccezionale   è   evidente   un   ne7o   declino   dai   tempi   più   antichi,   se
prendiamo   in   esame   le   quantità   complessive.   Le   importazioni   di   età   post-­‐‑romana   ci   sono   note
sopra7u7o  da  una  discarica  di  questo  periodo,  rinvenuta  sul  sito  dell'ʹantica  Crypta  Balbi  nel  centro  di
Roma,  e  che  ha  prodo7o  circa  100.000  cocci  ceramici  del  VII   secolo,  compreso  del  vasellame  da  tavola
africano  e  i  resti  di  approssimativamente  500  anfore  importate.29  Per  l'ʹOccidente  post-­‐‑romano  questo  è
un  deposito  di   ceramica   assai   imponente   -­‐‑  fin  qui   senza  paralleli   altrove  per  dimensioni   e  varietà   -­‐‑,
indicante  la  continuità  dei  traffici  nel  Mediterraneo  fino  a  tu7o  il  tardo  VII   secolo,  cosa  insospe7ata  fino
a   tempi   recenti.   Bisogna   però   anche   considerarlo   in   prospe7iva.   Importazioni   su   questa   scala   e   di
questa   varietà   in   epoca   romana   sarebbero   passate   inosservate   anche   in   una   ci7à   provinciale,   e   500
anfore  è  probabilmente  un  po'ʹ  meno  della  metà  del  carico  di  una  nave  mercantile  del  VII  secolo.30

Inoltre,   la   discarica   della  Crypta  Balbi   venne   quasi   certamente   prodo7a   da   un   ricco  monastero,   i   cui
residenti  facevano  parte  dell'ʹélite  ci7adina.  In  base  alle  testimonianze  che  abbiamo  oggi  a  disposizione,
durante   i   secoli  VI   e  VII    anche  a  Roma   la   ceramica  di  qualità   e   le   anfore   importate   erano  accessibili
soltanto  ai  ricchi:  quelli  che  erano  stati  un  tempo  prodo7i  di  larga  diffusione  erano  diventati  articoli  di
lusso.   Ad   esempio,   la   prospezione   di   una   grande   fascia   di   campagna   subito   a   nord   di   Roma   ha
scoperto   grandi   quantità   di   vasellame   da   tavola   importato   in   età   romana,   su   siti   sia   umili   sia
aristocratici;  ma  quasi  niente,   in  nessun  sito,  dei  secoli  VI  e  VII .31  Anche   in  quei   luoghi,  come  Roma,
dove  la  produzione  e  le  importazioni  di  ceramiche  erano  rimaste  eccezionali,  il  mercato  medio  e  quello
basso  delle  merci  di  buona  qualità,  così  tipici  dei  tempi  antichi,  erano  totalmente  scomparsi.



basso  delle  merci  di  buona  qualità,  così  tipici  dei  tempi  antichi,  erano  totalmente  scomparsi.

Questo   quadro   di   declino   in   Occidente   nella   manifa7ura   e   disponibilità   della   ceramica   è   in   ne7o
contrasto   con   la   situazione   totalmente  diversa  nell'ʹOriente  del  V  e  VI   secolo.  Qui   i   secoli   IV,  V  e  VI
videro   apparire   e   diffondersi   nuovo   vasellame   da   tavola,   prodo7o   a   Cipro   e   a   Focea   (sulla   costa
occidentale   della   moderna   Turchia)   e   nuovi   tipi   di   anfora   per   il   trasporto   del   vino   e   dell'ʹolio   del
Levante  e  dell'ʹEgeo.  Questi  prodo7i  si  rinvengono  in  grande  quantità  in  tu7o  il  Mediterraneo,  anche  in
siti  rurali  relativamente  umili,  e  vennero  esportati  anche  verso  Occidente,  fino  all'ʹAfrica  e  oltre.  In  base
a   queste   testimonianze,   l'ʹOriente   del   V   e   VI   secolo   assomigliava   all'ʹOccidente   della   più   antica   età
romana,   piu7osto   che   all'ʹOccidente   contemporaneo   così   decaduto.   Questa   notevole   differenza   tra
Oriente  e  Occidente  ci  pone  l'ʹovvia  questione  del  motivo  di  tale  divergenza  -­‐‑  questione  che  tra7erò  nel
prossimo  capitolo.

La  testimonianza  di  altri  prodo7i  conferma  il  quadro  di  declino  offerto  dalla  ceramica  in  Occidente.  Per
esempio,   in  Britannia   -­‐‑  sempre  caso  estremo  -­‐‑  nessuna  delle  arti  edilizie   introdo7e  dai  Romani,  vuoi
per   le   costruzioni   andanti,   vuoi   per   quelle   di   lusso,   sopravvisse   durante   il   V   secolo.   Non   c'ʹè
assolutamente  alcun  indizio  che  si  continuasse  ad  estrarre  pietra  da  costruzione,  a  preparare  la  malta  o
a   fabbricare   e   impiegare   ma7oni   e   tegole.   Nei   secoli   V   e   VI   tu7e   le   nuove   costruzioni,   nelle   zone
anglosassoni  come  in  quelle  britanniche  non  conquistate,  erano  in  legno  o  in  altri  materiali  deperibili  o
in  muri  a  secco,  e  i  tetti  erano  tutti  di  legno  o  di  paglia.

Nell'ʹantica   Northumbria   (nell'ʹestremo   nord   della   Britannia   anglosassone),   proprio   alla   fine   del   VII
secolo,   un   abate   riformatore,   Benedict   Biscop,   decise   di   costruire   presso   i   monasteri   da   lui
recentemente  fondati  di  Jarrow  e  di  Monkwearmouth  delle  chiese  «di  stile  romano»  -­‐‑  in  altre  parole,  in
quella  pietra   legata  con   la  calce  che  gli  era  divenuta   familiare  durante   i  due  pellegrinaggi  che  aveva
fa7o   a   Roma.   Per   poter   reintrodurre   questa   tecnologia   fece   arrivare   artigiani   dalla   Gallia,   compresi
maestri  vetrai  per  decorare  le  finestre  (questi  ultimi  de7i  «artigiani  ancora  sconosciuti  in  Britannia»).32
Le  costruzioni  che  ne  risultarono,   in  parte  conservate,  sono  minuscole  stando  alle  misure  romane  o  a
quelle   del   tardo  Medioevo,   e   hanno   per   finestre   semplici   fessure   nei   paramenti   di   pietra,   ma   esse
rappresentano  l'ʹeroico  ripristino  dell'ʹedilizia  in  pietra  e  delle  vetrate  in  una  regione  che  non  aveva  visto
nulla  del  genere  da  circa  tre  secoli.  In  un  mondo  di  case  di  legno,  le  solide  chiese  di  Biscop,  con  i  loro
vetri  colorati,  dovettero  creare  una  profonda  impressione.

Nell'ʹarea   mediterranea   il   declino   nella   qualità   e   nelle   tecniche   costru7ive   non   fu   così   ne7o   -­‐‑   qui
assistiamo,  come  nella  storia  della  produzione  ceramica,  a  una  vistosa  contrazione  più  che  a  una  totale
scomparsa.   L'ʹedilizia   abitativa   nell'ʹI talia   post-­‐‑romana   pare   usasse,   in   ci7à   come   nelle   campagne,
esclusivamente  materiali  deperibili.  Le  case  che  nel  periodo  romano  erano  costruite  principalmente  in
pietra  e  ma7oni,  scomparvero,  sostituite  da  abitazioni  quasi  completamente  di  legno.  Anche  le  dimore
dell'ʹaristocrazia   terriera  divennero  molto  più  effimere  e  meno  confortevoli:  malgrado  notevoli   sforzi,
gli   archeologi   non   sono   riusciti   a   scoprire   nel   tardo   VI   secolo   e   nel   VII    alcuna   continuità   con   le
imponenti  case  rurali  e  urbane  che  erano  una  cara7eristica  costante  del  periodo  romano  -­‐‑  con   le   loro
solide  pareti,  i  loro  pavimenti  di  marmo  e  di  mosaico,  le  loro  finezze  tecniche  come  il  riscaldamento  ad
ipocausto  e  l'ʹacqua  corrente.  Ora  sembra  che  in  Italia  soltanto  i  re  e  i  vescovi  continuassero  a  vivere  in
un  tale  benessere  di  stile  romano.33

In  Italia  e  altrove  persiste7e  una  limitata  tradizione  di  costruzioni  in  pietra  e  ma7oni,  sopra7u7o  per
l'ʹarchite7ura  ecclesiastica,  ma  le  sue  dimensioni  erano  schiacciate  da  quelle  degli  edifici  superstiti  di
età  romana  (fig.  37).  Inoltre,  per  quanto  possiamo  giudicare,  anche  quando  si  impiegavano  la  pietra  e  il
ma7one,  questi  non  provenivano  dalle  cave  o  dalle  fornaci,  ma  erano  materiale  di  recupero,  rilavorato
molto  sommariamente.  Nelle  più  antiche  chiese  medievali  d'ʹI talia,  le  parti  in  ma7oni  non  mostrano  la
regolarità  dell'ʹetà  romana  o  del  tardo  Medioevo,  e  le  colonne,  le  basi  e  i  capitelli  non  erano  rilavorati,
ma  semplicemente  marmi  antichi  reimpiegati  senza  alcuna  modifica,  anche  a  prezzo  di  un  complessivo
effe7o  di  notevole  irregolarità.  I   nuovi  interventi  scultorei  erano  limitati  a  piccoli  elementi  marmorei,



effe7o  di  notevole  irregolarità.  I   nuovi  interventi  scultorei  erano  limitati  a  piccoli  elementi  marmorei,
come  le  transenne  dei  presbiterii,  i  baldacchini  degli  altari  e  i  pulpiti,  dove  era  concentrata  la  liturgia.34

Come   nella   ceramica,   il   mutamento   fu   più   completo   e   significativo   nel   mercato   medio   e   in   quello
basso.   Nei   secoli   V   e   VI   le   tegole   che,   come   abbiamo   visto,   erano   diffusissime   nell'ʹI talia   romana,
scompaiono   da   tu7i   gli   edifici   salvo   quelli   di   élite.35   Quella   diffusione   di   cui   godevano   in   Italia   ai
tempi  dell'ʹantica  Roma,  le  tegole  forse  la  riacquistarono  non  meno  di  mille  anni  dopo,  nei  secoli  XIV  e
XV.   Nel   fra7empo,   la   maggior   parte   della   popolazione   si   dove7e   accontentare   di   coperture   poco
durevoli,  infiammabili  e  infestate  dagli  inse7i.  Per  di  più,  questo  mutamento  delle  coperture  non  fu  un
fenomeno   isolato,  ma   il   sintomo  di  un  ben  più  ampio  declino  negli   standard  dell'ʹedilizia   abitativa   -­‐‑
sembra,  ad  esempio,  che  i  pavimenti  del  primo  Medioevo,  salvo  nei  palazzi  e  nelle  chiese,  fossero  in
genere  di  semplice  terra  battuta.

Non  è  impossibile  me7ere  in  dubbio  la  completa  desolazione  del  quadro  da  me  tracciato:  pareti  piene
di   correnti,   te7i   marciti   e   che   lasciavano   passare   la   pioggia   e   pavimenti   sporchi,   cara7eristiche
dell'ʹedilizia  privata  in  Britannia  non  meno  che  in  Italia.  Non  c'ʹè  una  regola  assoluta  che  affermi  che  un
tetto  di  paglia  o  una  costruzione  di  legno  sia  inferiore  ad  una  in  materiali  più  solidi.  Anche  se  oggi  è  un
capriccio  «d'ʹepoca»  (lussuoso  perché  va  rinnovato  regolarmente,  con  costi  notevoli),  un  te7o  di  paglia
nella  moderna  Inghilterra  funziona  benissimo  come  copertura,  e  addirittura  offre  un  miglior  isolamento
dal  caldo  e  dal  freddo  delle  tegole  o  della  lavagna;  e  le  case  di  legno  della  Scandinavia  e  dell'ʹAmerica
del  Nord  hanno  le  stesse  finezze  e  comodità  di  qualunque  costruzione  in  ma7oni.  È  quindi  possibile
affermare  che  la  transizione  avvenuta  alla  fine  dell'ʹetà  romana  dall'ʹimpiego  di  materiali  solidi  a  quello
di  materie  più  deperibili  non  fu  un  passo  indietro,  verso  i  disagi,  ma  un  passo  di  lato,  verso  un  diverso
modo  di  vivere,  motivato  da  una  scelta  culturale.



Figura   27:   Residenza   elaboratamente   decorata,   o   semplice   casa   in   legno?   Ricostruzioni   alternative,   ognuna   delle   quali   è
possibile,  dello  stesso  edificio  del  VII  secolo  scavato  a  Cowdery'ʹs  Down  nello  Hampshire.

Proprio  perché  gli  edifici  post-­‐‑romani  erano  fa7i  di  materiali  deperibili,  noi  sappiamo  pochissimo  di
certo  sul  loro  reale  aspe7o.  Essi  sono  in  genere  documentati  soltanto  dai  fori  lasciati  nel  so7osuolo  dai
pali  che   li  sostenevano.  Al  di  sopra  di  questi   fori,  a  seconda  dei  nostri  gusti,  è  possibile   immaginare
sovrastru7ure  della   più   varia   raffinatezza   e   complessità   (fig.   27).   Se   vogliamo,   possiamo   intagliare   i
pilastri   di   legno,   inserire   pavimenti   lignei,   e   naturalmente   anche   guarnire   queste   sovrastru7ure
immaginarie  degli  ogge7i  più  complicati,  come  tappezzerie  e  mobilio  -­‐‑  sempre  in  materiali  deperibili,
e  quindi  assenti  tra  i  reperti  degli  archeologi.  Personalmente,  data  la  qualità  generalmente  assai  scarsa
della   ceramica   post-­‐‑romana,   che   è   il   prodo7o   che   possiamo   più   facilmente   raffrontare   al   suo
equivalente   romano,   io   credo   che   le   case   post-­‐‑romane   fossero   per   la   maggior   parte   abbastanza
rudimentali.  Ma  debbo  ammettere  che  non  posso  dimostrarlo  conclusivamente.

Un  mondo  senza  spiccioli

La   quasi   totale   scomparsa   della   moneta   dall'ʹuso   quotidiano   nell'ʹOccidente   post-­‐‑romano   è   un'ʹaltra
lampante  dimostrazione  di  un  grande  mutamento  avvenuto  nei   livelli  di  sofisticazione  economica.  In
età  romana  una  monetazione  abbondante  e  complessa  era  un  tra7o  normale  della  vita  quotidiana,  in  tre
metalli,  rame,  argento  ed  oro.  Le  monete  d'ʹargento  e  d'ʹoro,  che  erano  di  notevole  valore  e  quindi  solo
di   rado   venivano   perdute   casualmente,   raramente   si   rinvengono   fuori   dai   ripostigli.   Ma   le   monete
romane  di  rame  sono  comuni  nei  siti  archeologici  di   tu7o   l'ʹimpero.  Ad  esempio,  gli  scavi  sul  sito  di
una   fa7oria   romano-­‐‑britannica   piu7osto   remota   del   IV   secolo,   a   Bradley   Hill   nel   Somerset,   hanno
portato  alla   luce  se7anto7o  monete  di   rame,  sessantanove  delle  quali  erano  sparse  qua  e   là,  perdute
individualmente  dagli   antichi   abitanti.  Rinvenimenti   come  questo,   insieme  alle   testimonianze   scri7e,
dimostrano   che   le   monete   erano   facilmente   accessibili   e   largamente   usate   per   facilitare   lo   scambio
economico,  a  livello  ordinario  non  meno  che  a  quello  elevato.36

In  Britannia  le  monete  nuove  cessarono  di  raggiungere  l'ʹisola,  se  non  in  minime  quantità,  all'ʹinizio  del
V   secolo.   È   naturalmente   sempre   possibile   che   i  milioni   di  monete   di   rame   circolanti   durante   il   IV
secolo   continuassero   ad   essere   usate,   e   in   effe7i   se   ne   trovano   talora   esemplari   in   insediamenti   e
sepolture   di   età   post-­‐‑romana.   Tu7avia,   quasi   tu7i   i   centri   di   età   più   tarda   dove   si   sono   rinvenute
monete  romane  avevano  a7raversato  una  precedente   fase  romana,   il   che  rende   impossibile  sapere  se
tali   monete   fossero   usate   per   facilitare   gli   scambi,   o   se   fossero   avanzi   di   un'ʹetà   passata,   ora   senza
funzione  economica.  Se  prendiamo   in  esame  dei   siti  post-­‐‑romani   senza  una  precedente   fase   romana,
dove  non  c'ʹè  possibilità  di  confusione,   le  monete  sparse  sono  rarissime  o   inesistenti.  Per  esempio,   la
grande  e  imponente  fortezza  costiera  di  Tintagel  in  Cornovaglia,  centro  di  notevole  importanza  politica
ed  economica  nel  V  e  VI  secolo  post-­‐‑romani,  non  ha  prodo7o  neanche  una  moneta  dispersa  che  possa



ed  economica  nel  V  e  VI  secolo  post-­‐‑romani,  non  ha  prodo7o  neanche  una  moneta  dispersa  che  possa
dimostrare  che  esse  venissero  regolarmente  usate  quando  il   luogo  era  al  suo  apice.37  Tintagel  era  un
sito   di  molto  maggior   importanza   e   grandezza   della   fa7oria   del   IV   secolo   a   Bradley  Hill,  ma   era   a
Bradley   Hill   che   le   monete   venivano   usate   quotidianamente.   Come   la   ceramica   fa7a   alla   ruota,   la
moneta,  comune  una  volta,  era  effettivamente  scomparsa  dalla  Britannia  del  V  e  del  VI  secolo.

Nel  Mediterraneo   occidentale   il   declino  della  moneta,   come  quello  di   altri   articoli,   fu  meno   totale   e
improvviso.  Molti   tra   i  nuovi  sovrani  germanici  d'ʹOccidente  coniarono  le   loro  monete  d'ʹoro,  e  alcuni
anche  quelle  d'ʹargento,  spesso  imitando  da  vicino  la  monetazione  del  contemporaneo  impero  d'ʹOriente
(ad   esempio   fig.   17).   Nell'ʹAfrica   dei   Vandali   e   nell'ʹI talia   degli   Ostrogoti   il   nuovo   regime   produsse
anche  monete   in   rame   (ad   esempio  fig.   19).  Queste   emissioni,   sebbene   assai   più   rare   tra   i   reperti   di
monete   imperiali   romane  del   IV  secolo,  non  erano   insignificanti   -­‐‑   si  pensa  ad  esempio  che   le  grandi
monete   in   rame   dell'ʹI talia   del   tardo   V   secolo   abbiano   ispirato   un'ʹimportante   riforma   della   moneta
romana  orientale  qualche  anno  dopo.  Ma  in  altre  parti  dell'ʹOccidente  l'ʹemissione  regolare  di  monete  in
rame  era  già   cessata  durante   il  V   secolo.  Le  uniche   eccezioni  oggi   conosciute   sono  due  monetazioni
locali   in   rame,   probabilmente   entrambe   del  VI   secolo:   l'ʹuna   coniata   nell'ʹarea   intorno   a   Siviglia   nella
Spagna  visigota;   l'ʹaltra  nella  principale  stazione  commerciale  del  commercio  franco  col  Mediterraneo,
Marsiglia.38



Figura  28:  Disponibilità  di   spiccioli.  Rinvenimenti  di  monete  di   rame  nuove   (indicate  come  numero  di  monete  per  anno)  da
diversi  siti  del  Mediterraneo  orientale  e  occidentale:  A   -­‐‑  la  ciSà  di  Luna  (in  Liguria);  B  -­‐‑  Atene  in  Grecia;  C  -­‐‑  Efeso  sulla  costa
egea  della  moderna  Turchia;  D  -­‐‑  Costantinopoli  (in  particolare,  dallo  scavo  della  chiesa  di  S.  Polieucto);  E  -­‐‑  Antiochia  in  Siria.
(Si  tenga  presente  che  la  scala  di  valore  dell'ʹasse  verticale  varia  da  istogramma  a  istogramma.)  Le  monete  scompaiono  presto  in
Occidente  (A)  e  nella  regione  egea  nel  tardo  VI I   secolo  (B  e  C).  Soltanto  nel  Levante  (E)  e  nella  capitale  bizantina  (D)  le  si  trova
ancora.  (cont.)



Figura  28bis  (fine)

Anche  queste  monete  scomparvero  durante  il  VI   secolo.  Durante  il  VII ,  nuove  monete  in  rame  vennero
coniate   in  Occidente   soltanto   nelle   zone   dominate   dai   Romani   d'ʹOriente   (come  Ravenna,   Roma   e   la
Sicilia).  Ma  anche  queste  monete  dove7ero  avere  una  produzione  e  una  circolazione  limitate,  giacché  è
raro  trovarle  negli  scavi  (fig.  28A).  Finora  un'ʹabbondante  monetazione  in  rame  per  il  VII   secolo  e  l'ʹinizio
dell'ʹVIII    è  documentata   in  una   sola   ci7à,  Roma,  per   lo  più   in   forma  di   emissioni   locali   -­‐‑  ma  vi   sono
indizi   che  anche   in  Sicilia  probabilmente   circolasse  un  buon  numero  di  monete.39  Dunque   il   quadro
generale   in  Occidente  è  che   l'ʹuso  delle  monete  di   rame  si   fece  più  scarso  durante   il  V  e  VI   secolo,  e
minimo  nel  VII ,  anche  se  questa  tendenza  è  più  graduale  e  meno  imponente  in  Italia,  almeno  da  Roma
in  giù.

Come  per  la  ceramica,  la  storia  della  moneta  nel  Mediterraneo  orientale  è  molto  diversa.  Qui  le  monete
in  rame  nuove  sono  comuni  per   tu7o   il  VI   secolo  e  per  buona  parte  del  VII    (figg.  28B,C  e  28bisD,E).
Tu7avia  nella  regione  dell'ʹEgeo  le  nuove  monete  diventano  molto  rare  durante  il  VII   secolo,  salvo  nel
la   stessa   Costantinopoli   (figg.   28B,C   e   28bisD).   Solamente   più   a   sud,   nelle   province   del   Levante,   le
monete   in   rame   continuarono   ad   essere   comuni   (fig.   28bisE).40   Ancora   una   volta   queste   differenze
esigono  una  spiegazione,  e  verranno  studiate  nel  prossimo  capitolo.

Generalmente  si  riconosce  che  non  esiste  una  correlazione  dire7a  tra  la  presenza  o  l'ʹassenza  di  monete
nuove  e   i   livelli  di  progresso  economico.  Come  abbiamo  visto,  v'ʹè   sempre   la  possibilità  che  un  gran
numero  di  monete  vecchie  continuasse  a  circolare,  anche  quando  non  erano  disponibili  quelle  nuove;  e
nella  regione  mediterranea,  a  differenza  della  Britannia,  la  presenza  di  monete  romane  in  ripostigli  di
età  posteriore  dimostra  oltre  ogni  dubbio  che  la  moneta  più  antica  poteva  rimanere  in  uso  per  secoli.
Per  di   più,   dato   che   i   sovrani   non   erano  obbligati   a   coniare  nuove  monete  per   la   comodità  dei   loro
sudditi,  una  nuova  emissione  spesso  poteva  essere  suggerita  dall'ʹambizione  politica  e  non  da  esigenze
commerciali.  Per  esempio,  dopo  la  conquista  di  Ravenna  nel  751,   il  re   longobardo  Astolfo  emise  una
monetazione  in  rame  di  dimensioni  e  disegno  uguali  a  quelli  delle  precedenti  monete  bizantine  della
ci7à,   sostituendo   il   suo  nome  e   il   suo  busto  a  quelli  dell'ʹimperatore.41   In  nessun'ʹaltra  parte  d'ʹI talia   i
Longobardi   emisero   monete   in   rame.   L'ʹemissione   ravennate   di   Astolfo   era  una   tantum,   e   quasi
sicuramente  una  bravata  a  sfondo  ideologico,  piu7osto  che  il  tentativo  di  soddisfare  una  reale  esigenza
economica.

Ma,   per   un   certo   numero  di   ragioni,   sarebbe  un   grave   errore   ignorare   le   notizie   che  possono   essere
fornite   dai   rinvenimenti   di   monete.   Come   documenti,   le   monete   offrono   alcuni   notevoli   vantaggi.
Primo,  di  solito  posson  venir  datate  con  sicurezza.  Secondo,  a  differenza  della  maggior  parte  degli  altri
artefa7i   (compresa   la   ceramica),   esse   hanno   a7ra7o   per   lunghissimo   tempo   l'ʹa7enzione   degli
archeologi,   e   di   conseguenza   i   rinvenimenti   fa7i   in  un  gran  numero  di   siti   sono   stati   pubblicati   con
completezza   e   precisione.   Nelle   monete   noi   possediamo   delle   abbondanti   e   affidabili  database   di
documentazione,  che,  con  la  debita  cautela,  possono  venire  facilmente  confrontate  tra  di  loro  nell'ʹintera
area  dell'ʹantico  mondo  romano  (come  nella  fig.  28).

In   terzo   luogo,   la   moneta   è   indubbiamente   una   grande   agevolatrice   degli   scambi   commerciali   -­‐‑
sopra7u7o  le  monete  di  rame  per  le  transazioni  minori.  In  assenza  della  moneta,  oggi  si  conviene  che  il
lingo7o  grezzo  per  le  spese  più  ingenti  e  il  bara7o  per  quelle  minori  possono  essere  un  sistema  molto
più  sofisticato  di  quanto  potremmo  inizialmente  supporre.42  Ma  il  bara7o  richiede  due  condizioni  che
la  moneta  può  aggirare:  bisogna  che  al  momento  dell'ʹaccordo   le  due  parti   sappiano  esa7amente   che
cosa   vogliono   l'ʹuna   dall'ʹaltra;   e,   sopra7u7o   quando   lo   scambio   prevede   che   una   delle   parti   venga
«ripagata»  in  futuro,  una  forte  fiducia  reciproca  tra  i  partecipanti.  Se  io  voglio  scambiare  una  delle  mie



«ripagata»  in  futuro,  una  forte  fiducia  reciproca  tra  i  partecipanti.  Se  io  voglio  scambiare  una  delle  mie
vacche  con  una   regolare   fornitura  di  uova  per   i  prossimi  cinque  anni,  posso   farlo,  ma  soltanto  se  ho
fiducia  nel  pollicoltore.   I l  bara7o  si   ada7a  a  piccole   comunità  dove  ci   si  guarda  negli  occhi,  dove   la
fiducia  tra  le  parti  già  esiste  o  può  essere  facilmente  imposta  dalla  pressione  della  comunità.  Ma  esso
non   incoraggia   lo   sviluppo   di   economie   complesse,   dove   le   merci   e   il   denaro   debbono   circolare
impersonalmente.  In  una  economia  monetaria,  posso  scambiare  la  mia  vacca  contro  moneta,  e  solo  in
seguito,  forse  in  un  luogo  distante,  decidere  quando  e  come  spenderla.  Mi  basta  fidarmi  delle  monete
che  ricevo.

L'ʹalternativa   tra   la  disponibilità  e   l'ʹassenza  delle  monete  di   rame   in  effe7i  coincide  precisamente  con
quella   tra   complessità   e   recessione   economica   fornita   da   altri   dati:   un   declino   che   colpì   le   province
se7entrionali  dell'ʹimpero  verso  il  400  d.C.,  ma  che  non  toccò  il  Mediterraneo  orientale  se  non  circa  200
anni  dopo;   e   che   anche   allora  non   riguardò   il   Levante   arabo   e   l'ʹEgi7o.  Ciò   che   colpisce   è   che,   entro
questo   schema   più   ampio,   in   Occidente   si   trovino   tre   emissioni   locali   in   rame,   tu7e   in   zone   dove
abbiamo   ragione   di   supporre   che   sopravvivesse   un'ʹeconomia   alquanto   più   evoluta:   la   Spagna
sudoccidentale  nel  VI  secolo,  nel  cuore  del  regno  visigoto;  nel  VI  secolo  Marsiglia,  lo  sbocco  del  regno
franco  sul  Mediterraneo,  e   la  Roma  papale  del  VII   secolo  e  degli   inizi  dell'ʹVIII .  Le  poche  regioni  che
avevano   bisogno   della   monetazione   in   rame   la   produssero;   la   sua   assenza   altrove   dev'ʹessere
sintomatica  di  un'ʹeconomia  occidentale  che  era  drammaticamente  mutata  dall'ʹepoca  romana.

Ritorno  alla  preistoria?

La  mutazione  economica  che  ho  delineato   fu  straordinaria.  Quel  che  osserviamo  alla  fine  del  mondo
romano  non  è  una  «recessione»  o   -­‐‑  per  usare  un   termine  suggerito  di   recente   -­‐‑  una  «riduzione»,   con
un'ʹeconomia   sostanzialmente   simile,   che   continuava   a   operare   a   un   passo   rallentato.   Ciò   cui   invece
assistiamo   è   un   eccezionale   mutamento   qualitativo,   con   la   scomparsa   di   intere   industrie   e   reti
commerciali.   L'ʹeconomia  dell'ʹOccidente  post-­‐‑romano  non   è  quella  del   IV   secolo   su   scala   rido7a,  ma
un'ʹentità  assai  diversa  e  molto  meno  evoluta.43

La  cosa  è  quanto  mai  accentuata  ed  evidente  in  Britannia.  Numerose  arti  fondamentali  scomparvero  del
tu7o  durante  il  V  secolo,  per  riapparire  soltanto  secoli  dopo.  Alcune,  come  la  tecnica  di  costruzione  in
pietra  con  malta  o   in  ma7oni,  possono  forse  venire  considerate  come  uno  stile  da  parata   tipicamente
romano,  e  quindi  particolarmente  sogge7o  ai  mutamenti  politici  e  culturali.  Ma  per  altre  è  impossibile
sostenere  una  spiegazione   in   termini  di  mutamento  culturale  piu7osto  che  di  declino  economico.  Ai
primi  del  V  secolo  l'ʹarte  di  produrre  vasi  alla  ruota  scompare  in  Britannia,  dove  non  ricomparirà  per
circa   trecento   anni.   La   ruota   del   vasaio   non   è   uno   strumento   di   identità   culturale.   Piu7osto,   è
un'ʹinnovazione   funzionale   che   facilita   la   rapida  produzione  di   ceramica   a   pareti   so7ili;   eppure   essa
scomparve  dalla  Britannia.  Ciò  fu  presumibilmente  dovuto,  anche  se  sono  il  primo  a  riconoscere  che  è
arduo  crederlo,  al  fa7o  che  non  erano  più  disponibili  clienti  abbastanza  ricchi  e  numerosi  da  sostenere
il  commercio  della  ceramica  specializzata.



Figura  29:  I l  declino  della  produzione  a  basso  costo.  Sopra,  una  di  una  coppia  di  fibbie  d'ʹoro,  decorate  con  vetro  e  granati;  soSo,
una  boSiglia  in  ceramica.  L'ʹuna  e  l'ʹaltra  facevano  parte  della  sepoltura  di  un  re  dell'ʹEast  Anglia  a  SuSon  Hoo  intorno  al  625
d.C.

La  produzione  e  lo  scambio  a  livello  elevato  sopravvissero  nella  Britannia  post-­‐‑romana,  ma  soltanto  ai
vertici   della   società   e  per  manufa7i   eccezionali.  Ai  primi  del  VII    secolo  un   sovrano  dell'ʹEast  Anglia
venne  sepolto  a  Su7on  Hoo  con  un  corredo  funebre  straordinariamente  ricco  ed  esotico:  pia7i  d'ʹargento
e   di   rame   del  Mediterraneo   orientale;   una   coppa   di   bronzo   smaltato,   probabilmente   della   Britannia
occidentale;  delle  splendide  armi,  di  cui  forse  alcune  della  Scandinavia;  monete  d'ʹoro  dei  regni  franchi;
e   alcuni  meravigliosi   gioielli   locali   in   oro,   adorni   di   granati   e   di   vetri   in  millefiori   provenienti   dal
continente   (o   forse   anche   da   più   lontano).   I    gioielli,   fa7i   certamente   nella   Britannia   anglosassone,
mostrano  uno  straordinario  e  raffinato  livello  di  fa7ura  e  disegno  (fig.  29  in  alto).  Ma  sono  tu7i  ogge7i
di  élite,  prodo7i  o  importati  per  i  più  alti  livelli  della  società.  Su  questo  piano  i  begli  ogge7i  ancora  si
producevano  e   si   scambiavano  o  donavano   tra   regioni  distanti.  Ma  quel   che  era  del   tu7o  scomparso
erano  gli  articoli  di  buona  qualità  e  a  basso  prezzo,  prodo7i  in  massa  e  così  largamente  accessibili  nel
periodo  romano.  Un  ogge7o  del  corredo  funebre  di  Su7on  Hoo,  che  a7rae  pochissima  a7enzione  nella
sua   bacheca   al   British  Museum,   è   più   eloquente   di  molti   volumi:   la   bo7iglia   in   ceramica   (fig.   29   in
basso).   Nel   contesto   dell'ʹEast   Anglia   del   VII    secolo,   si   tra7ava   quasi   certamente   di   un   ogge7o   di
prestigio,  importato  dall'ʹestero  (era  infa7i  modellato  alla  ruota,  in  un'ʹepoca  in  cui  in  Britannia  tu7o  il
vasellame   era   fa7o   a   mano).   Ma   in   qualunque   contesto   del   periodo   romano,   anche   in   un   contesto
rurale,  esso  passerebbe  del  tu7o  inosservato,  o  tu7'ʹal  più  lo  si  noterebbe  per  la  sua  superficie  porosa  e
la   sua   rozza   rifinitura.   L'ʹeconomia   che   sosteneva   e   riforniva  un  massiccio  mercato  medio   e   basso  di



la   sua   rozza   rifinitura.   L'ʹeconomia   che   sosteneva   e   riforniva  un  massiccio  mercato  medio   e   basso  di
beni   funzionali   a   basso   prezzo   era   scomparsa,   lasciando   la   produzione   e   lo   scambio   ad   alto   livello
soltanto  a  un  minimo  numero  di  oggetti  di  prestigio.44

Sulle  prime  può  essere  difficile  da  credere,  ma  la  Britannia  post-­‐‑romana  decadde  in  realtà  a  un  livello
di  complessità  economica  molto  inferiore  a  quello  dell'ʹetà  del  ferro  pre-­‐‑romana.  Negli  anni  precedenti
la  conquista  romana  del  43  d.C.,  la  Britannia  importava  gran  quantità  di  vino  e  di  ceramica  dalla  Gallia;
aveva   le   proprie   industrie   ceramiche   con   distribuzione   regionale,   e   addiri7ura   monete   locali   in
argento,   che   è   possibile   venissero   usate   per   facilitare   gli   scambi   oltre   che   a   fini   di   prestigio   e   di
regalo.45   I l   quadro   degli   insediamenti   in   Britannia   nella   tarda   età   del   ferro   rifle7e   anch'ʹesso
un'ʹemergente  complessità  economica,  con  notevoli  centri  sulle  coste,  come  Hengistbury  nel  moderno
Hampshire,   che  dipendevano   in  parte  dal   commercio.  Nessuna  di  queste   cara7eristiche  è  accertabile
nella  Britannia  post-­‐‑romana  dei  secoli  V  e  VI.   In  realtà  è  soltanto  verso   il  700  d.C.,   tre  secoli  dopo   la
disintegrazione  dell'ʹeconomia   romano-­‐‑britannica,   che   la  Britannia  meridionale   tornò   faticosamente   al
livello   di   complessità   economica   dell'ʹetà   del   ferro   pre-­‐‑romana,   documentata   da   vasi   importati   dal
continente,   dalla   prima   importante   industria   ceramica   anglosassone   con   lavorazione   alla   ruota   (ad
Ipswich),  dalla  monetazione  in  argento  e  dall'ʹemergere  di  ci7à  mercantili  costiere,  come  a  Hamwic  (la
Southampton  sassone)  e  Londra.46  Verso   il  700  d.C.   tu7e  queste  cose  erano  nuove  o  ai   loro   inizi,  ma
erano  tutte  esistite  nella  Britannia  meridionale  durante  l'ʹetà  del  ferro  pre-­‐‑romana.

Nel  Mediterraneo   occidentale   il   regresso   economico   non   fu   così   completo   come   in   Britannia.   Come
abbiamo  visto,   una   certa   a7ività   commerciale,   alcune   ci7à  mercantili,   qualche  monetazione   e   alcune
industrie   locali   e   regionali   perdurarono   durante   tu7i   i   secoli   post-­‐‑romani.   Ma   va   ricordato   che   nel
mondo  mediterraneo   il   livello  di   complessità   ed   evoluzione   economica   raggiunto   in   età   romana   era
molto   più   alto   di   quello   mai   raggiunto   in   Britannia.   In   realtà   può   darsi   che   lo   scadimento   della
complessità  economica  fosse  vistoso  come  in  Britannia,  ma  dato  che  nel  Mediterraneo  era  partito  da  un
livello  assai  più  elevato,  il  fondo  che  toccò  fu  comparativa  mente  più  elevato.  Se,  come  abbiamo  fa7o
per   la   Britannia,   paragoniamo   le   economie   pre-­‐‑romane   del   Mediterraneo   con   quelle   post-­‐‑romane,
almeno  in  certe  aree  troviamo  un  quadro  analogo  a  quello  tracciato  sopra  -­‐‑  un  quadro  di  regresso  che
fece  precipitare  l'ʹeconomia  assai  al  di  so7o  dei  livelli  di  complessità  raggiunti  nel  periodo  pre-­‐‑romano.
Nell'ʹI talia  meridionale  e  centrale,  ad  esempio,  sia  le  colonie  greche  sia  i  territori  etruschi  hanno  offerto
molto   maggiori   testimonianze   di   industrie   locali   evolute   e   di   commercio   di   quante   se   ne   trovino
nell'ʹI talia  post-­‐‑romana.   I l   passato  pre-­‐‑romano,   con   i   templi  di  Agrigento   e  di  Pesto,   con   le   tombe  di
Cerveteri  e  Tarquinia  e  con  la  gran  massa  di  ceramica  e  gioielleria  locale,  ha  lasciato  avanzi  materiali
sufficienti  ad  alimentare  una  grande  industria  turistica.  Lo  stesso  non  può  dirsi  dei  primi  secoli  post-­‐‑
romani.

I l   caso   dell'ʹI talia   meridionale   e   centrale   fa   sorgere   una   questione   molto   importante.   I l   complesso
sistema  di  produzione  e  distribuzione,  di  cui  abbiamo  considerato  la  scomparsa,  era  un  fenomeno  più
antico  e  più  profondamente  radicato  di  un'ʹeconomia  esclusivamente  «romana».  Si  tra7ava  piu7osto  di
un'ʹeconomia  «antica»  che  era  fiorita  nel  Mediterraneo  orientale  e  meridionale  molto  prima  che  Roma
acquistasse   importanza,   e   che   anche   nel   Mediterraneo   nordoccidentale   si   andava   costantemente
sviluppando   prima   dei   secoli   di   dominio   romano.   Ci7à   come   Alessandria,   Antiochia,   Napoli   e
Marsiglia   erano   antiche   già  molto   prima   di   cadere   so7o   il   dominio   romano.   È   vero   che   in   qualche
remota  provincia  se7entrionale  -­‐‑  l'ʹinterno  dei  Balcani,  la  Gallia  se7entrionale,  la  Renania  e  la  Britannia  -­‐‑
il   potere   romano   e   la   complessità   economica   più   o  meno   coincisero   cronologicamente.  Ma   anche   in
queste   regioni,   come   abbiamo   visto   considerando   la   Britannia   dell'ʹetà   del   ferro,   forse   la   conquista
romana   intensificò  e   incoraggiò  sviluppi  più  antichi  piu7osto  che  modificare   totalmente   la  direzione
della   vita   economica.   Ciò   che   venne   distru7o   nei   secoli   post-­‐‑romani,   e   poi   ricreato   ma   con   molta
lentezza,  fu  un  mondo  evoluto  con  radici  davvero  profonde.  Come  poté  accadere  un  mutamento  così
impressionante?



VI
PERCHÉ  LA  SCOMPARSA  DEL  BENESSERE?

Noi  non  sapremo  mai  esa<amente  perché   l'ʹeconomia  evoluta   che   si   era   sviluppata   so<o   i  Romani   si
dissolse.  Le  testimonianze  archeologiche,  che  sono  tu<o  quanto  possediamo  realmente,  ci  possono  dire
che   cosa   accadde,   e   quando;  ma   di   per   sé   non   possono   fornire   spiegazioni   circa   il   perché.  Un   vaso
anglosassone   friabile   e   fa<o   a   mano   è   un   eloquente   documento   di   un   drammatico   scadimento   del
livello  di  vita,  ma  non  può  dirci   che   cosa  distrusse   le   industrie   che  appena  qualche  decennio  prima
avevano  diffuso  ceramiche  di  alta  qualità  in  tu<a  la  Britannia  meridionale.  Ciò  che  però  possiamo  fare
è   un   grafico   del   declino   raffrontato   ad   altri   fa<i   e   mutamenti   nel   mondo   romano,   onde   scoprire
eventuali  connessioni.

Modelli  di  cambiamento



Figura  30:  G li   alti   e   (drammatici)   bassi   della   complessità   e   prosperità   fra   il   300   e   il   700  d.C.   in   cinque   regioni  del  mondo
romano:  Britannia;  I talia  centrale  e  seCentrionale;  le  province  romane  dell'ʹA frica;  le  isole  e  le  province  costiere  dell'ʹEgeo;  e  il
«Levante»  (la  regione  posta  tra  la  moderna  Turchia  a  nord  e  l'ʹEgitto  a  sud).

I l   crollo  non  avvenne   in  un  dato  momento,  né   in  un   secolo  preciso.  L'ʹeconomia  antica   scomparve   in
tempi  diversi  e  a  diversa  velocità  in  tu<o  l'ʹimpero.  Se,  ai  fini  di  un  raffronto  semplice  e  immediato,  noi
tracciamo   il   grafico   di   questo   processo   per   regioni   separate   dell'ʹimpero   -­‐‑   dalla   complessità   romana
intorno  al  300  d.C.  al  mondo  drammaticamente  più  semplice  verso  il  700  -­‐‑  possiamo  immediatamente
rilevare  differenze  sostanziali,  ma  anche  certe  somiglianze,  tra  quanto  accadde  in  aree  diverse  (fig.  30).
È  inevitabile  che  questi  grafici  siano  una  grossolana  semplificazione  di  una  massa  di  dati  archeologici
difficili   e   talora   controversi,  ma   io   spero   che   i  modelli   base   che   ho  mostrato   siano   ragionevolmente
fedeli  alle  testimonianze  oggi  disponibili,  e  quindi  possano  essere  più  utili  che  dannosi.1

Generalmente   si   riconosce   che   l'ʹeconomia   evoluta   della   Britannia   romana   scomparve
straordinariamente  presto  e  rapidamente.  I l  declino  era  forse  già  cominciato  alla  fine  del  IV  secolo,  ma
in  tal  caso  si  sarebbe  tra<ato  di  una  recessione,  più  che  di  un  completo  collasso:  le  monete  nuove  erano
ancora  largamente  usate,  ed  erano  a<ive  un  certo  numero  di  industrie  progredite.  Tu<o  ciò  scomparve
agli  inizi  del  V  secolo  e,  come  abbiamo  visto  nel  capitolo  precedente,  la  Britannia  regredì  a  un  livello  di
semplicità  economica  simile  a  quello  dell'ʹetà  del  bronzo,  senza  moneta,  con  vasellame  fa<o  soltanto  a
mano  e  costruzioni  di  legno.2

Più  a  sud,  nelle  province  del  Mediterraneo  occidentale,  il  mutamento  fu  assai  più  lento  e  graduale,  ed
è   quindi   difficile   tracciarne   un   grafico   particolareggiato.   Ma   sarebbe   ragionevole   riassumere   i
cambiamenti  in  I talia  e  nell'ʹAfrica  del  Nord  come  un  lento  declino  con  inizio  nel  V  secolo  (in  I talia  forse
prima),  con  una  continua  discesa  fino  al  VII   inoltrato.  Mentre  in  Britannia  il  punto  più  basso  era  stato
raggiunto  già  nel  V  secolo,  in  I talia  e  nell'ʹAfrica  del  Nord  esso  probabilmente  non  venne  toccato  se  non
quasi  due  secoli  dopo,  alla  fine  del  VI  secolo,  o  addirittura,  come  in  Africa,  in  pieno  VII  secolo.3



Figura  31:  Case  contadine  dei  secoli  IV-­‐‑VI ,  nel  villaggio  di  Déhès  nella  Siria  seCentrionale.  I   muri  sono  in  pietra  calcarea  locale
accuratamente  squadrata  e  spesso  sono  conservati  in  tuCa  la  loro  altezza;  i  teCi,  crollati,  risultano  dagli  scavi  con  copertura  a
tegole.  Si  traCa,  per  piante  e  dimensioni,  di  struCure  assai  umili,  abitazioni  di  comuni  contadini,  con  animali  e  depositi  a  piano
terra,  e  un  paio  di  stanze  per  le  persone  al  piano  di  sopra.  Ma  ciò  che  impressiona  è  la  loro  solidità  e  funzionalità;  dovevano
essere  opera  di  costruCori  di  professione  -­‐‑  si  sono  conservate  centinaia  di  abitazioni  analoghe,  alcune  delle  quali  rioccupate  in
epoca  moderna  con  i  tetti  rifatti.

Una   situazione   molto   diversa   incontriamo   considerando   il   Mediterraneo   orientale.   I l   meglio   che   si
possa  dire  di  qualunque  provincia  occidentale  a  partire  dal  V  secolo  è  che  alcune  regioni  continuarono
a  mostrare  una  certa  misura  di  complessità  economica,  sempre  però  in  un  più  vasto  contesto  di  declino.
Per   contrasto,   quasi   in   tu<o   l'ʹimpero   d'ʹOriente,   dalla  Grecia   all'ʹEgi<o,   il   V   secolo   e   gli   inizi   del   VI
furono  un  periodo  di  notevole   espansione.   Sappiamo   che   in  questo  periodo   i   centri   abitati   non   solo
aumentarono,   ma   erano   anche   prosperi,   perché   lasciarono   una   gran   quantità   di   case   rurali   nuove,
spesso  in  pietra,  come  pure  una  fioritura  di  chiese  e  monasteri  che  costellavano  il  paesaggio  (fig.  31).  Le
monete   nuove   erano   abbondanti   e   largamente   diffuse   (figg.   28B,C   e   28bisD,E)   e   nuove   fabbriche
ceramiche,   che   rifornivano   mercati   vicini   e   lontani,   si   svilupparono   sulla   costa   occidentale   della
moderna  Turchia,  a  Cipro  e  in  Egi<o.  Inoltre  apparvero  anfore  di  nuovo  tipo,  nelle  quali  il  vino  e  l'ʹolio
del  Levante  e  dell'ʹEgeo  venivano  trasportati  nella  regione  e  fuori  di  essa,  fino  alla  Britannia  e  al  corso
superiore   del   Danubio.   Se   misuriamo   le   «età   dell'ʹoro»   in   termini   di   resti   materiali,   i   secoli   V   e   VI
furono  indubbiamente  aurei  per  la  maggior  parte  del  Mediterraneo  orientale,  lasciando  in  molte  zone
tracce  archeologiche  più  numerose  e  imponenti  di  quelle  del  precedente  impero  romano.4

Nell'ʹEgeo   questa   prosperità   ebbe   una  fine   improvvisa   e   spe<acolare   negli   anni   intorno   al   600   d.C..5
Grandi  ci<à  come  Corinto,  Atene,  Efeso  ed  Afrodisia,  che  avevano  dominato  la  regione  da  molto  prima
dei   Romani,   si   ridussero   a   una   frazione   delle   dimensioni   di   una   volta   -­‐‑   i   recenti   scavi   condo<i   ad
Afrodisia   fanno  pensare   che   la  maggior  parte  della   ci<à   fosse  diventata   agli   inizi  del  VII    secolo  una
ci<à  fantasma,  popolata  soltanto  dalle  sue  statue  di  marmo.6  I l  vasellame  da  tavola  e  le  monete  nuove,
che   erano   stati   un   tra<o   così   cara<eristico   dei   secoli   V   e  VI,   scomparvero   con   una   rapidità   simile   a
quella  sperimentata  dalla  Britannia  circa  due  secoli  prima  (figg.  28B,C).  È  possibile,  ad  esempio,  che  in
certe  parti  della  Grecia  nel  VII   secolo  fosse  in  uso  soltanto  una  rudimentale  ceramica  modellata  a  mano,
senza   l'ʹuso   della   ruota.7   La   capitale   dell'ʹimpero,   Costantinopoli,   forse   fu   l'ʹunica   eccezione   a   questo



senza   l'ʹuso   della   ruota.7   La   capitale   dell'ʹimpero,   Costantinopoli,   forse   fu   l'ʹunica   eccezione   a   questo
quadro  generalmente  desolato.  Qui,  ad  esempio,  si  continuarono  a  produrre  e  ad  usare  monete  di  rame
nuove  (fig.  28bisD),  e  un  nuovo  vasellame  da  tavola  verniciato  venne  creato  durante  il  VII   secolo  per
sostituire  le  ceramiche  fini  di  un  tempo.  Ma  anche  Costantinopoli  vide  drammaticamente  ridursi  la  sua
ricchezza   e   i   suoi   abitanti   da   quando   era   un  fiorente   centro   che   forse   ne   contava   500.000,   negli   anni
intorno  al  500.  Nel  VII   secolo  Costantinopoli  spiccava  ancora  come  una  grande  ci<à,  ma  sopra<u<o  per
via  degli  edifici  del  passato,  e  perché  le  altre  grandi  ci<à  dell'ʹEgeo,  come  Efeso,  erano  decadute  anche
più  disastrosamente.8

Figura  32:  BoCeghe  porticate  degli  inizi  dell'ʹVI I I   secolo  nella  ciCà  araba  di  Baysan.  L'ʹiscrizione  a  mosaico  posta  sulla  fronte
dell'ʹedificio  tramanda  la  sua  costruzione  sotto  il  califfo  Hisham  nel  737-­‐‑38.



Nel   700   d.C.   era   rimasta   una   sola   regione   dell'ʹantico   mondo   romano   a   non   aver   sperimentato   uno
schiacciante  declino  economico  -­‐‑  le  province  del  Levante  e  il  vicino  Egi<o,  conquistate  dagli  Arabi  nel
ventennio   630-­‐‑50.   Qui   la   ceramica   raffinata   continuò   a   fiorire   in   centri   come   Gerasa   (nella  moderna
Giordania)   e   le  monete   nuove   di   rame   vennero   prodo<e   in   quantità   (fig.   28bisE).   Perfino   in   un   sito
rurale   dell'ʹinterno,   Déhès   nella   Siria   del   Nord,   le   monete   di   rame   e   la   ceramica   di   buona   qualità
rimasero   comuni   per   tu<i   i   secoli   VII    e   VIII    -­‐‑   mentre   nello   stesso   periodo   esse   erano   più   o   meno
scomparse  dall'ʹEgeo  e  dal  Mediterraneo  occidentale,  anche  nelle  ci<à  commerciali.  Nell'ʹaraba  Baysan,
l'ʹantica   Scitopoli   (nell'ʹodierno   Israele),   un   tra<o   di   una   strada   porticata   con   negozi   venne
completamente  ricostruito  nel  secondo  quarto  dell'ʹVIII   secolo  per  ordine  del  Califfo,  che  tramandò  la
sua  impresa  in  due  eleganti  iscrizioni  a  mosaico,  con  le  le<ere  arabe  in  tessere  d'ʹoro  contro  un  fondo
blu   intenso:   «Nel   nome   di   Allah,   il   Misericordioso,   il   Compassionevole,   Hisham,   servo   di   Allah,
comandante  dei   fedeli,  ha  ordinato  questa  costruzione   […]»   (fig.  32).   I l  nuovo  mercato  di  Hisham,  se
giudicato  con  criteri  romani,  è  piccolissimo,  ma  indica  un  livello  di  raffinatezza  e  prosperità  che  non  ha
paralleli  nelle  altre  province  decadute  dell'ʹantico  impero.9

Fine  di  un  impero  e  fine  di  un'ʹeconomia

Anche   un   rapido   sguardo   ai   miei   grafici   mostra   che   dove<e   esistere   uno   stre<o   rapporto   tra   il
disfacimento  dell'ʹimpero  romano  e  la  disintegrazione  dell'ʹeconomia  antica.  Questo  nesso  tra  il  declino
economico  e  quello  politico  è  stato  studiato  per  anni  da  molti  storici,  che  però  si  sono  concentrati  per  lo
più  sul  periodo  precedente  la  caduta  dell'ʹimpero,  per  verificare  se  fosse  stato  il  declino  della  prosperità
a  minare  la  capacità  dei  Romani  di  resistere  all'ʹinvasione.  Tale  questione  rimane  importante,  e  io  l'ʹho
tra<ata   più   sopra   in   questo   libro   (cap.   “Ci   fu   un   declino   prima   della   caduta?”).   Ma   qui   voglio
occuparmi   invece   di   che   cosa   accadde  dopo   l'ʹinizio   dell'ʹinvasione.   Le   testimonianze   disponibili
indicano   con  molta   chiarezza   che   le   economie   regionali   vennero   distru<e   dalle   difficoltà   politiche   e
militari,  non  importa  se  fossero  ancora  fiorenti  o  già  in  declino.

La  fine  della  complessità  in  Britannia  all'ʹinizio  del  V  secolo  dove<e  indubbiamente  essere  connessa  col
ritiro   del   potere   imperiale   dalla   provincia,   dato   che   i   due   fa<i   furono   più   o   meno   contemporanei.
L'ʹunica  incertezza  in  Britannia  è  se  nel  tardo  IV  secolo  erano  già  sorti  problemi  gravi,  e  quanto  rapido
fu  il  cambiamento.10  Una  delle  cara<eristiche  delle  risultanze  archeologiche  post-­‐‑romane,  qui  e  altrove,
è   la   scomparsa   di   ogge<i   databili   con   precisione,   come   le   monete,   e   in   una   documentazione
archeologica  priva  di  indicatori  cronologici  il  cambiamento  può  apparire  più  rapido  di  quanto  fosse  in
realtà.

Più  a  sud,  nel  Mediterraneo  occidentale,  il  declino  è  assai  più  graduale,  e  non  può  essere  a<ribuito  con
altre<anta   immediata  evidenza  a  specifici  eventi  politici  e  militari.   I l  mio  grafico  per   l'ʹI talia  e   l'ʹAfrica
del  Nord  mostra  due  rette  che  volgono  in  basso  all'ʹinizio  del  V  secolo  e  in  seguito  scendono  lentamente
ma  costantemente,  implicando  una  inesorabile,  continua  perdita  di  complessità,  iniziata  con  l'ʹinvasione
dell'ʹOccidente.  In  realtà,  l'ʹinizio  del  declino  economico  in  Africa  e  in  Italia  non  può  ancora  essere  fissato
con   tanta   precisione,   e   anche   il   suo   avanzare,   una   volta   avviato,   è   aperto   alla   discussione.   È
possibilissimo   che   il   declino   fosse   in   realtà   tu<'ʹaltro   che   uniforme,   e   cara<erizzato   da   periodi   di
recupero  e  altri  di  caduta  verticale.

Tu<avia,   se   guardiamo   le   grandi   linee   del   declino   nei   secoli   V   e   VI,   sia   in   Africa   sia   in   I talia,   e
sopra<u<o   se   le   paragoniamo   con   quanto   andava   accadendo   nel   Mediterraneo   orientale,   sembra
inevitabile   postulare   una   stre<a   connessione   tra   gli   avvenimenti   politici   e   quelli   economici.   Sia   nel
mondo  egeo,  sia  nel  Levante,  l'ʹeconomia  si  trovava,  nel  V  secolo  e  fino  al  VI  inoltrato,  in  espansione  sul
piano  della  grandezza  e  della  complessità;  in  altre  parole  si  muoveva  in  direzione  esa<amente  opposta
a  quella  dell'ʹOccidente  (fig.  30).  Dal  punto  di  vista  politico  e  militare  questo  fu  un  periodo  di  insolita
pace   e   stabilità   in   Oriente,   eccezion   fa<a   per   gli   inquieti   Balcani   se<entrionali   vicino   alla   frontiera



pace   e   stabilità   in   Oriente,   eccezion   fa<a   per   gli   inquieti   Balcani   se<entrionali   vicino   alla   frontiera
danubiana,  pace   che  venne  gravemente   compromessa   soltanto  da  una  grande   invasione  persiana  nel
540.   Sembra   assai   probabile   che   le   diverse   storie   politiche   e   militari   dell'ʹOriente   e   dell'ʹOccidente
svolgessero  un  ruolo  decisivo  ai  fini  delle  loro  divergenti  fortune  economiche.

Questa  supposizione  è  confermata  da  quanto  accadde  in  Grecia  alla  fine  del  VI  secolo,  e  in  Asia  Minore
(la  moderna  Turchia)  durante  la  prima  metà  del  VII .  I l  potere  militare  e  il  controllo  politico  dei  Romani
d'ʹOriente  si  disgregarono  e  quasi  scomparvero,  dapprima  in  Grecia,  di  fronte  alle  invasioni  degli  Slavi
e  degli  Avari,  e  poi  in  Asia  Minore,  per  le  invasioni  e  le  scorrerie  dei  Persiani  e  degli  Arabi.  Nel  626,  e
di  nuovo  nel   674-­‐‑78   e  nel   716-­‐‑18,  venne  assediata   la   stessa  Costantinopoli.  Diversamente  da  Roma  e
dall'ʹOccidente  nel  V  secolo,  la  capitale  e  parte  del  suo  impero  sopravvissero,  ma  a  gran  fatica.  Non  può
essere   una   coincidenza   il   fa<o   che   durante   gli   agitati   decenni   intorno   al   600   d.C.   la   raffinatezza   del
mondo  egeo  tardoantico  finì  con  lo  svanire.11

Come  abbiamo  visto,   le  uniche  parti  dell'ʹantico  mondo  romano  che  alla  fine  del  VII   secolo  appaiono
ancora  economicamente  evolute  sono  le  province  levantine  (e  il  vicino  Egi<o,  la  cui  storia  economica  ci
è   nota   sopra<u<o   da   fonti   scri<e).  Ancora   una   volta,   ciò   fa   pensare   a   una   stre<a   correlazione   tra   la
stabilità  e  la  prosperità  -­‐‑  queste  regioni  vennero  invase  dagli  Arabi  senza  troppo  comba<ere,  e  fino  al
750  beneficiarono  del  dominio  arabo,  come  il  cuore  pacifico  di  un  nuovo  impero  con  capitale  Damasco.

Tu<e  le  regioni,  salvo  l'ʹEgi<o  e   il  Levante,  ebbero  a  soffrire  dalla  disgregazione  dell'ʹimpero  romano,
ma  la  distinzione  tra   le  storie  concrete  di  aree  diverse  dimostra  che   l'ʹimpa<o  del  mutamento  variava
notevolmente.  In  Britannia  agli  inizi  del  V  secolo,  e  nel  mondo  egeo  intorno  al  600  d.C.,  sembra  che  il
collasso   fosse   rapido   e   improvviso,   come   causato   da   una   serie   di   colpi   devastanti.  Ma   in   Italia   e   in
Africa  il  cambiamento  fu  molto  più  graduale,  come  se  fosse  causato  dal  lento  declino  e  dalla  scomparsa
di  sistemi  complessi.

Queste   diverse   traie<orie   si   spiegano   benissimo.   L'ʹEgeo   fu   colpito   da   ripetute   invasioni   e   scorrerie
proprio  alla  fine  del  VI  secolo  e  per   tu<o   il  VII    -­‐‑  prima  da  parte  di  Slavi  e  Avari   (in  Grecia),  poi  dei
Persiani  (in  Asia  Minore)  e  infine  degli  Arabi  (sia  per  mare  sia  per  terra).  In  diverse  occasioni,  il  potere
imperiale  rimase  effe<ivamente  limitato  all'ʹarea  fortificata  della  stessa  Costantinopoli;  e  anche  questa
per  poco  non  andò  perduta  -­‐‑  nel  626  la  ci<à  probabilmente  poté  resistere  a  una  campagna  dell'ʹesercito
persiano  alleato  con  gli  Avari  soltanto  perché   i  Persiani  non  riuscirono  ad  a<raversare   il  Bosforo  per
partecipare  a  un  comune  assalto  contro  le  mura.  Una  singolare  raccolta  di  storie  miracolose  proveniente
da  Tessalonica,   la  seconda  ci<à  dell'ʹimpero,  ci  dà  qualche  idea  della  vita  reale  durante  i  difficili  anni
del   VII    secolo.   La   ci<à   venne   ripetutamente   assediata   dagli   Slavi   e   dagli   Avari,   e   il   suo   territorio
so<oposto  a  scorrerie  periodiche.  Stando  alla  nostra  fonte,  soltanto  i  poteri  miracolosi  di  san  Demetrio
salvarono  Tessalonica  dalla   carestia   e  dalla   resa  al  nemico.12   I l  quadro  è   straordinariamente   simile  a
quello  del  Norico  duecento  anni  prima,  nella  Vita  di  Severino.  Non  è  difficile   ritenere  che  condizioni
come  queste  provocassero  il  caos  economico.

Sappiamo  molto  meno   su   ciò   che  precisamente  avvenne  nella  Britannia  del  V   secolo,  perché   le   fonti
scri<e  sono  scarse,  ma  la  semplice  lista  degli  intrusi  di  cui  si  ha  notizia  è  impressionante:  gli  Irlandesi
devastavano   la  parte   occidentale   e   vi   si   stabilivano;   i   Pi<i   invadevano  dal   nord;   gli  Anglosassoni   (e
altri)  si  spingevano  nell'ʹinterno  dal  sud  e  dall'ʹest;  inoltre  c'ʹerano  lo<e  interne  tra  regni  post-­‐‑romani  in
competizione   tra   loro.   In   tali   circostanze,   la   produzione,   i   trasporti   e   il   mercato   saranno   stati
gravemente  danneggiati,  come  pure  l'ʹimportantissimo  potere  d'ʹacquisto  dei  consumatori.  Per  di  più,  in
Britannia  si  ebbero  pochissimi  intervalli  durevoli  di  pace,  in  cui  potesse  avviarsi  una  fase  di  recupero.

Viceversa,   l'ʹI talia  gode<e  di   lunghi  periodi  di  pausa  durante   il  V   secolo   e  gli   inizi  del  VI,   e   l'ʹAfrica
ebbe  a  soffrire  relativamente  pochi  sconvolgimenti  dopo  la  sua  conquista  da  parte  dei  Vandali  nel  429-­‐‑
39.   Quindi   non   ci   sorprende   il   non   constatare   in   queste   regioni   il   vertiginoso   crollo   dell'ʹeconomia
progredita   documentato   nella   Britannia   del   V   secolo   e   nell'ʹEgeo   del   VII .   Ciò   che   probabilmente



progredita   documentato   nella   Britannia   del   V   secolo   e   nell'ʹEgeo   del   VII .   Ciò   che   probabilmente
avvenne  in  Italia  e  in  Africa  fu  il  lento  disfarsi  di  un  sistema  imperiale  e  commerciale  esteso  a  tu<o  il
Mediterraneo,  accelerato  da  particolari  difficoltà  -­‐‑  quali  le  guerre  gotiche  e  le  invasioni  dei  Longobardi
in   Italia  nel  VI  secolo,  e   le   razzie  dei  Berberi  nell'ʹAfrica  del  Nord.13  Procopio,   lo  storico  delle  guerre
gotiche,  testimone  oculare  di  gran  parte  delle  campagne  in  Italia,  ci  dà  qualche  indicazione  del  danno
qui   causato  da   quelle   guerre.   Egli   rievoca  un   episodio  del   re   ostrogoto  Teodato,   che   all'ʹinizio  delle
guerre  interrogò  un  profeta  ebraico  circa  il  loro  esito  finale.  I l  veggente  prese  trenta  maiali  suddivisi  in
tre  gruppi  di  dieci,  ciascuno  dei  quali  egli  assegnò  ai  Goti,  ai  Romani  d'ʹOriente  invasori  e  agli  I taliani,
e  li  rinchiuse  in  capanni  separati  per  un  certo  numero  di  giorni  senza  cibo.  Quando  i  capanni  vennero
aperti,  soltanto  due  maiali  del  gruppo  dei  Goti  erano  ancora  vivi,  mentre  solo  qualcuno  era  morto  nel
capanno  dei  Romani  d'ʹOriente.  Nel  capanno  degli  I taliani,  metà  dei  maiali  era  morta,  l'ʹaltra  metà  aveva
perduto   tu<e   le   setole.   Questa   storia   non   sarà   le<eralmente   vera,  ma   Procopio   vide   l'ʹimpa<o   delle
guerre  gotiche  sull'ʹItalia,  e  il  suo  racconto  dovette  quanto  meno  suonare  vero.14

Le   connessioni   finanziarie   e   commerciali   stabilite   da   un   capo   all'ʹaltro   del   Mediterraneo   durante   il
periodo  romano  (o  anche  prima)  facevano  sì  che  regioni  come  l'ʹI talia  e  l'ʹAfrica  avessero  a  soffrire  non
soltanto   i   loro   guai   particolari,  ma   anche,   in  misura  più   limitata,   i   problemi  di   altre   aree.   I    rapporti
dell'ʹI talia  col  resto  del  Mediterraneo  erano  in  parte  basati  sulla  posizione  della  penisola  come  il  cuore
tradizionale  del  potere  di  Roma  -­‐‑  privilegio  che  inevitabilmente  tramontò  con  l'ʹimpero.  L'ʹaristocrazia
italiana,   ad   esempio,   perse   gran   parte   del   suo   potere   d'ʹacquisto   quando   l'ʹAfrica   fu   conquistata   dai
Vandali  nel  429-­‐‑39,  giacché  molti  latifondisti  italiani  possedevano  vasti  territori  in  Africa.15  Secondo  la
Vita  di  una  pia  aristocratica  italiana,  Melania,  che  si  spogliò  dei  suoi  beni  all'ʹinizio  del  V  secolo,  uno
dei   suoi  possedimenti   africani,   presso   la   ci<adina  di  Tagaste,   era   «più  grande  della   stessa   ci<à,   con
delle  terme,  molti  artigiani  (orafi,  argentieri,  calderai)  e  due  vescovi,  uno  per  la  nostra  fede,  l'ʹaltro  per
gli   eretici».   Con   le   risorse   provenienti   dalle   sue   proprietà   africane,   Melania   e   suo   marito   poterono
costruire  e  dotare  due  grandi  monasteri,  uno  per  130  sacre  vergini,   l'ʹaltro  per  80  monaci.16  Ricchezze
come   queste   andarono   perdute   per   l'ʹaristocrazia   italiana   con   la   conquista   vandala,   che   ovviamente
privò  anche  l'ʹI talia  e  l'ʹimperatore  ivi  residente  di  tu<e  le  tasse  pagate  dall'ʹAfrica,  e  del  cospicuo  tributo
in  grano  impiegato  per  alimentare  la  città  di  Roma.

L'ʹeffe<o  della  disintegrazione  dell'ʹimpero  sull'ʹAfrica  fu  meno  immediato  e  forse  sopra<u<o  di  natura
commerciale.  Durante   i   secoli   I I I    e   IV   le  province   africane   avevano   esportato   grandi   quantità  di  fine
vasellame  da  tavola  e  di  olio  di  oliva  in  tu<o  il  Mediterraneo  occidentale.  Questo  commercio  continuò
per   tu<i   i   secoli   V   e   VI,   anzi   fino   al   VII ,   e   forse   non   venne  mai   sostanzialmente   interro<o   nel   suo
terminale  africano.  Ma  la  quantità  delle  esportazioni  gradualmente  diminuì,  finché  nel  VII   secolo  non  si
ridusse  a  un  rivolo  in  confronto  ai  livelli  del  IV  secolo.17  La  migliore  spiegazione  di  questo  declino  si
richiama   alla   disintegrazione   di   un   sistema   di   mercato   privilegiato   incoraggiato   dall'ʹimpero,   e   al
graduale   impoverimento  dei   consumatori  delle   sponde  se<entrionali  del  Mediterraneo,   rido<i  a  mal
partito   dall'ʹinsicurezza   del   V   e   del   VI   secolo.   In   tempi   favorevoli,   gli   stre<i   rapporti   tra   le   diverse
sponde  del  Mediterraneo  portavano  ricchezza  e  complessità;  ma  in  quelli  sfavorevoli  succedeva  che  i
problemi  di  una  regione  potevano  danneggiare  la  prosperità  di  un'ʹaltra.

L'ʹimpero   romano   aveva   incoraggiato   ed   agevolato   lo   sviluppo   economico   in   più   d'ʹun   modo,   vuoi
dire<amente,  vuoi  indire<amente.  Lo  stesso  Stato  romano  ordinava  la  produzione  e  la  distribuzione  di
molte  merci,  sopra<u<o  raccoglieva  e  ridistribuiva  una  gran  quantità  di  denaro  mediante  la  tassazione.
La  fine  dello  Stato  avrà  colpito  dire<amente  e  duramente  molti  se<ori  -­‐‑  quando  ad  esempio  l'ʹesercito
professionale  lungo  il  Reno  e  il  Danubio  si  disintegrò  durante  il  V  secolo,  scomparve  anche  il  potere
d'ʹacquisto   di   decine   di  migliaia   di   soldati   nelle   zone   confinarie   (stipendiati   con   l'ʹoro   di   ogni   parte
dell'ʹimpero),  come  pure  le  fabbriche,  come  quelle  dell'ʹI talia  del  Nord,  che  li  avevano  equipaggiati.  In
seguito  i  soldati  divennero  gente  del  luogo,  dotati  di  un  loro  equipaggiamento  meno  completo  -­‐‑  come
comba<enti   essi   saranno   stati,   o   forse  no,  pari  per   efficacia   all'ʹesercito   romano,  ma   certamente   erano
assai  meno  importanti  come  motore  dell'ʹeconomia.  Gli  effe<i  della  disintegrazione  dello  Stato  romano



assai  meno  importanti  come  motore  dell'ʹeconomia.  Gli  effe<i  della  disintegrazione  dello  Stato  romano
non  saranno  stati  del  tutto  dissimili  da  quelli  causati  dal  crollo  dell'ʹeconomia  pianificata  sovietica  dopo
il  1989.  Naturalmente  la  stru<ura  dell'ʹUnione  Sovietica  era  una  macchina  molto  più  grande,  complessa
e   onnicomprensiva   di   quella   romana.  Ma   quasi   tu<i   i  membri   del   vecchio   blocco   comunista   hanno
affrontato  i  problemi  dell'ʹada<amento  a  un  mondo  nuovo  in  un  contesto  pacifico,  mentre  per  i  Romani
d'ʹOccidente  la  fine  dell'ʹeconomia  di  Stato  coincise  con  un  lungo  periodo  di  invasioni  e  guerre  civili.

Gli  imperatori  provvedevano  inoltre,  sopra<u<o  per  i  loro  scopi,  alle  infrastru<ure  che  facilitavano  il
commercio:  sopra<u<o  una  moneta  unica,  abbondante  e  diffusa  in  tu<o  l'ʹimpero;  e  una  imponente  rete
di  porti,  ponti  e  strade.  Lo  Stato  romano  coniava  monete  non  tanto  a  vantaggio  dei  sudditi,  quanto  per
facilitare  la  procedura  di  tassarli;  e  le  strade  e  i  ponti  erano  tenuti  in  ordine  per  accelerare  i  movimenti
delle   truppe   e   dei   messi   imperiali.   Ma   in   realtà   le   monete   passavano   pelle   mani   di   mercanti,
commercianti  e  semplici  ci<adini  assai  più  spesso  che  per  quelle  dei  gabellieri;  e  i  carri  e  gli  animali  da
soma  percorrevano  le  strade  molto  più  spesso  delle  legioni.18  Con  la  fine  dell'ʹimpero,  gli  investimenti
in   queste   infrastru<ure   cessarono   di   colpo;   nel   periodo   romano,   ad   esempio,   le   migliorie   e   le
riparazioni  apportate  alla   rete  stradale  erano  un  processo   ininterro<o,  commemorato  dall'ʹerezione  di
pietre  miliari  con  la  data;  non  c'ʹè  alcuna  prova  che  esso  continuasse  sistematicamente  oltre  l'ʹinizio  del
VI  secolo.19

La  sicurezza  era  senza  dubbio  il  più  grande  vantaggio  offerto  da  Roma.  La  pace  non  fu  una  costante  di
tu<o   il   periodo   romano,   infranta   come   fu  da   occasionali   guerre   civili,   e   nel   I I I    secolo  da  un  grave   e
lungo  periodo  di  invasione  da  parte  dei  Persiani  e  dei  popoli  germanici.  Tu<avia,  i  500  anni  che  vanno
dalla  sconfitta  dei  pirati  da  parte  di  Pompeo  nel  67  a.C.  alla  conquista  di  Cartagine  da  parte  dei  Vandali
nel   439   costituiscono   il   più   lungo   intervallo   di   pace   che   il   Mediterraneo   abbia   mai   conosciuto.
Contemporaneamente,  sulla   terraferma  è  da  notare  che  poche  ci<à  dell'ʹantico   impero  erano  dotate  di
cinte  murarie  -­‐‑  situazione  che  non  si  ripeté  in  gran  parte  d'ʹEuropa  e  del  Mediterraneo  fino  al  tardo  XIX
secolo,  e  allora  soltanto  perché  i  potenti  esplosivi  avevano  reso  le  mura  inefficaci  come  forma  di  difesa.
La  sicurezza  dell'ʹepoca  romana  offriva  le  condizioni  ideali  per  la  crescita  economica.

Lo  smembramento  dello  Stato  romano,  e  la  fine  di  secoli  di  sicurezza  furono  i  fa<ori  fondamentali  nella
distruzione  dell'ʹeconomia  evoluta  dei   tempi  antichi;  ma  c'ʹerano  anche  altri  problemi,  che  svolgevano
un   ruolo   secondario.  Nel   541,   ad   esempio,   la  peste   bubbonica   raggiunse   il  Mediterraneo  dall'ʹEgi<o,
diffondendosi   inesorabilmente  in  tu<o  l'ʹantico  mondo  romano  e  ricomparendo  in  parecchie  occasioni
nei  decenni  successivi.  Lo  storico  Evagrio,  residente  ad  Antiochia  in  Siria,  interrompe  il  corso  della  sua
narrazione  per  descrivere  come  il  morbo  aveva  colpito  la  sua  famiglia.  Da  ragazzo,  al  primo  apparire
della  pestilenza  nell'ʹimpero,  egli  era  stato  colpito,  ma  ebbe  la  fortuna  di  sopravvivere.  Quando  però  la
mala<ia  ricomparve,  uccise  la  sua  prima  moglie  e  parecchi  suoi  figli,  come  pure  altri  membri  della  sua
famiglia  allargata.  Due  anni  prima  che  cominciasse  la  sua  opera,  quando  Antiochia  venne  colpita  dalla
peste  la  quarta  volta,  egli  perse  sua  figlia  e  il  figlio  di  lei.  Non  v'ʹè  possibile  dubbio  che  questo  continuo
ricorrere  del  morbo  non  fosse  solo  una  tragedia  personale  per  gli  individui  come  Evagrio,  ma  anche  un
grave  colpo  sul  piano  demografico  per  la  popolazione  dell'ʹimpero.20

Si  è  anche  affermato  di  recente,  in  base  a  testimonianze  scri<e  e  alla  datazione  degli  anelli  degli  alberi,
che  nel  536-­‐‑37  il  sole  rimase  oscurato  per  più  di  un  anno,  forse  in  seguito  alla  caduta  di  un  asteroide,
con  conseguenze  disastrose  per  la  stagione  dei  raccolti.21  Catastrofi  del  genere  sicuramente  avvenivano,
con  conseguenze  terribili  per  molti  individui,  ma  probabilmente  è  giusto  considerarli  cause  accessorie,
più  che  primarie,  del  declino  dell'ʹeconomia  antica.  Le  cause  di  forza  maggiore  tendono  ad  agire  in  ogni
periodo  storico,  ma  i  loro  effe<i  sono  in  genere  durevoli  solo  quando  un'ʹeconomia  è  già  in  difficoltà.  Le
economie  stabili  sono  in  grado  di  superare  crisi  intermi<enti,  anche  su  vastissima  scala,  perché  queste
raramente  investono  le  stru<ure  so<ostanti  alla  società.22  Ad  esempio,  noi  sappiamo  che  la  Morte  Nera
uccise,   nell'ʹInghilterra   del   XIV   secolo,   da   un   terzo   a   metà   della   popolazione   totale,   cifra
straordinariamente   alta.   Ma   non   distrusse   le   stru<ure   della   vita   inglese,   e   quindi   non   dissestò



straordinariamente   alta.   Ma   non   distrusse   le   stru<ure   della   vita   inglese,   e   quindi   non   dissestò
gravemente   l'ʹeconomia  dell'ʹInghilterra   tardomedievale.   I l  mondo   romano  avrebbe  potuto   risollevarsi
da   eventi   di   forza  maggiore,  ma   ciò   che   non   poté   superare   furono   i   disordini   prolungati   della   fine
dell'ʹimpero  e  la  definitiva  dissoluzione  dello  Stato  romano.

Come   abbiamo   visto,   furono   le   invasioni   del   V   secolo   a   causare   queste   difficoltà   e   a   far   crollare
l'ʹeconomia   antica   in  Occidente.  Ciò  però  non   significa   che   la  morte  del   raffinato  mondo   antico   fosse
voluta  dalle  genti  germaniche.  Gli  invasori  entrarono  nell'ʹimpero  per  condividere  il  suo  alto  livello  di
vita,  non  per  distruggerlo;  e  più  sopra  noi  abbiamo  incontrato  degli  Ostrogoti  che  abitavano  in  palazzi
di  marmo,   ba<evano  moneta   di   stile   imperiale   ed   erano   assistiti   da   coltissimi  ministri   romani.  Ma,
anche   se   i   nuovi   venuti   non   ne   avevano   le   intenzioni,   lo   sconvolgimento   che   essi   causarono   e   il
conseguente   smembramento   dello   Stato   romano   furono   indubbiamente   la   causa   della   morte
dell'ʹeconomia  romana.  Non  fu  un  omicidio  premeditato,  ma  gli  invasori  ne  commisero  uno  colposo.

L'ʹesperienza  del  collasso

L a  Vita   di   san   Severino,   con   le   sue   precise   testimonianze   sulla   caduta   del   Norico   (vedi   sopra,   cap.
“Sopravvivere  all'ʹinvasione”  e  fig.  7),  ci  offre  alcuni  eloquenti  esempi  di  quanto  la  vita  quotidiana  degli
abitanti  di  una  provincia  confinaria  venisse  colpita  dalla  disintegrazione  del  potere  romano.  Essa  narra
i  numerosi  a<i  di  violenza  che  resero  la  vita  difficile  a  tu<i  in  pari  misura:  a  produ<ori,  distributori  e
consumatori,   oltre   a   fornirci   qualche   breve   notizia   più   specifica.   A   un   certo   punto,   gli   sfortunati
ci<adini  di  Batavis  pregarono  il  santo  di  intercedere  presso  il  re  di  una  tribù  germanica  locale  perché
fosse  loro  consentito  di  esercitare  il  commercio.  A  quanto  pare,  perfino  gli  scambi  locali  erano  diventati
impossibili.  Non  sorprende  che  le  importazioni  nel  Norico  dall'ʹestero  fossero  diventate  anch'ʹesse  molto
difficili.  Severino  poi,  con  l'ʹaiuto  di  un  miracolo,  distribuì  ai  poveri  di  Lauriacum  un  sussidio  di  olio
d'ʹoliva,  portato  nella  provincia  da  mercanti,  come  dice  la  nostra  fonte,  soltanto  a  prezzo  di  grandissime
difficoltà.  Per  arrivare  nel  Norico,  l'ʹolio  doveva  venire  dall'ʹI talia  con  un  viaggio  pericoloso  via  terra,  o
percorrere   centinaia   di   chilometri   risalendo   il   travagliato   corso   inferiore   del   Danubio.   In   tali
circostanze,   è   più   sorprendente   che   nel   tardo   V   secolo   i   poveri   del   Norico   sperassero   di   ricevere
dell'ʹolio  d'ʹimportazione  -­‐‑  piu<osto  che  usare  il  grasso  animale  per  illuminare,  cucinare  e  lavare  -­‐‑  che
non  constatare  che  l'ʹapprovvigionamento  era  stato  bloccato.23

La   scomparsa  dello  Stato   romano  significava  che  gli   abitanti  del  Norico  non  godevano  più  di  quella
sicurezza  necessaria  per  trarre  vantaggio  dal  commercio;  ma  ebbe  anche  un  altro  impa<o  immediato  e
importante.  La  Vita  ci  dice  che,  anche  prima  che  Severino  arrivasse  nella  provincia  dopo  il  450,  la  difesa
era  diventata  quasi  del  tutto  un  affare  locale.  Una  sola  guarnigione,  quella  di  Batavis,  riceveva  ancora  la
paga  dal  governo  imperiale  di  Ravenna  per  il  suo  servizio  sul  Danubio.  Ma,  come  abbiamo  già  visto,  la
cosa   non   durò.   La   paga   doveva   esser   riscossa   personalmente   da   un   distaccamento   di   soldati,   che
raggiungevano  Ravenna  con  un  viaggio  pericoloso  per  terre  infide  e  aggirando  le  Alpi.  Un  anno  questi
viaggiatori   vennero   assaliti   e   massacrati.24   Nel   Norico   non   arrivò   più   l'ʹoro   del   governo   imperiale.
Questa   avvincente   storia   a<esta   l'ʹesa<a   fine   di   quel   processo   ridistributivo   che   per   secoli   aveva
devoluto   l'ʹoro   delle   prospere   e   pacifiche   province   interne   dell'ʹimpero   alle   regioni   confinarie   che
sostenevano  l'ʹurto  dei  barbari  assalitori,  ma  così  godevano  i  frutti  del  mercato  creato  dall'ʹesercito.

Queste   storie   ge<ano   luce   sulla   disgregazione,   ma   dimostrano   anche   che   le   stru<ure   economiche
possono   essere  molto   elastiche   -­‐‑   i   ci<adini  di  Batavis   chiesero   al   re  germanico   locale   il   permesso  di
continuare   a   commerciare,   e   un  po'ʹ   d'ʹolio   d'ʹoliva   arrivava   ancora   a   Lauriacum,   dove   anche   i   poveri
ancora  se  l'ʹaspe<avano;  e  i  soldati  di  una  ci<à  erano  pronti  ad  affrontare  un  viaggio  lungo  e  pericoloso
per  riscuotere  la  paga  consueta.  Ma  di  fronte  a  ripetute  difficoltà  anche  le  stru<ure  elastiche  di  solito  si
sgretolano.  Un   periodo   di   tregua   prolungata,   aiutato   da   economie   confinanti   in  migliori   condizioni,
avrebbe  potuto  portare  a  un  recupero  nel  Norico  (e  in  altre  regioni).  Ma  i  periodi  di  tregua  prolungata
erano  rari,  e  nessuna  provincia  dell'ʹOccidente  rimase  del  tu<o  indenne  da  disordini.  In  tali  circostanze,



erano  rari,  e  nessuna  provincia  dell'ʹOccidente  rimase  del  tu<o  indenne  da  disordini.  In  tali  circostanze,
le   province   occidentali   rimasero   impigliate   in   un   circolo   vizioso   di   declino   economico,   dal   quale   ci
sarebbero  voluti  secoli  per  risalire  al  livello  di  raffinatezza  di  Roma.

Il  pericolo  della  specializzazione

Ho   affermato   che   la   fine   dell'ʹeconomia   antica   e   il   momento   del   suo   collasso   furono   stre<amente
connessi   alla   scomparsa   dell'ʹimpero   romano.   Ma   per   comprendere   quanto   fosse   vasto   e   ina<eso   il
declino   -­‐‑   che   trasformò   regioni   progredite   in   aree   marginali   e   so<osviluppate   -­‐‑   dobbiamo   renderci
conto  che  lo  sviluppo  economico  ha  un  lato  negativo.  Se  l'ʹeconomia  antica  fosse  consistita  in  una  serie
di  unità  locali  semplici  e  sostanzialmente  autonome,  con  poca  specializzazione  del  lavoro  all'ʹinterno  e
pochissimi   scambi   tra   loro,   alcune   di   esse   sarebbero   sicuramente   sopravvissute   alle   difficoltà
dell'ʹepoca   post-­‐‑romana   -­‐‑   forse   ammaccate,  ma   ancora   in   forma   essenzialmente   riconoscibile.   Invece,
poiché  l'ʹeconomia  antica  era  in  realtà  un  sistema  complicato  e  interconnesso,  la  sua  stessa  raffinatezza
lo  rese  fragile  e  meno  adattabile  al  cambiamento.25

Perché  la  produzione  di  massa  e  di  qualità  fiorisse  come  in  epoca  romana,  dovevano  essere  coinvolte
moltissime   persone   dalle   qualifiche   più   o   meno   specializzate.   In   primo   luogo   dovevano   esistere
fabbricanti  esperti,  in  grado  di  produrre  merci  di  alto  livello  e  in  quantità  sufficiente  per  garantire  un
basso  prezzo  unitario.   In  secondo  luogo,  doveva  esistere  una  progredita  rete  di   trasporti  e  di  scambi
per  distribuire  queste  merci  efficacemente  e  su  vasta  scala.  Infine,  era  essenziale  un  mercato  ampio  (e
quindi  generalmente  diffuso)  di  consumatori  con  denaro  da  spendere  e  la  voglia  di  spenderlo.  Inoltre,
tu<a   questa   complessità   dipendeva   dal   lavoro   di   centinaia   di   altre   persone   che   ungevano   gli
ingranaggi   della   manifa<ura   e   del   commercio   curando   un'ʹinfrastru<ura   di   monete,   strade,
imbarcazioni,  carri,  ostelli  per  i  viaggiatori  e  così  via.

La   complessità   economica   rendeva   accessibile   la   produzione   di   massa,   ma   rendeva   anche   la   gente
dipendente,   per  molti   dei   suoi   bisogni  materiali,   da   specialisti   o   semi-­‐‑specialisti   -­‐‑   operanti   talora   a
centinaia   di   chilometri   di   distanza.   Le   cose   funzionavano   perfe<amente   in   epoche   di   stabilità,  ma   i
consumatori  diventavano  estremamente  vulnerabili  se  per  una  ragione  qualunque  le  reti  di  produzione
e  distribuzione  venivano  interro<e,  o  se  loro  stessi  non  potevano  più  per  me<ersi  di  compensare  uno
specialista.   Se   la   produzione   specializzata   veniva   meno,   non   era   possibile   fare   subito   ricorso   a   un
efficace  fai-­‐‑da-­‐‑te.

I l   paragone   col  mondo   occidentale   contemporaneo   è   ovvio   e   importante.   Si   amme<e   che   l'ʹeconomia
antica   era   ben   lungi   dalla   complessità   del   mondo   progredito   del   XXI   secolo.   Noi   ce   ne   stiamo
accoccolati   nelle   nostre   minuscole   caselle,   portando   i   nostri   piccolissimi   contributi   altamente
specializzati  all'ʹeconomia  globale  (nel  mio  caso,  insegnando  e  scrivendo  qualcosa  sulla  fine  del  mondo
romano),  e  dipendiamo  totalmente  per   i  nostri  bisogni  da  migliaia,  anzi  centinaia  di  migliaia  di  altre
persone  sparse  per  il  mondo,  che  fanno  ciascuna  la  loro  piccola  parte.  Saremmo  totalmente  incapaci  di
soddisfare  i  nostri  bisogni  con  risorse  locali,  anche  in  un'ʹemergenza.  I l  mondo  antico  non  arrivò  fino  al
nostro  grado  di  specializzazione  e  di  totale  dipendenza  dagli  altri,  ma  fece  un  pezzo  di  strada  in  questo
senso.

L'ʹenormità  della  disintegrazione  economica  che  si  verificò  alla  fine  dell'ʹimpero  fu  quasi  certamente  il
dire<o   risultato   di   questa   specializzazione.   I l   mondo   post-­‐‑romano   ritornò   a   livelli   di   semplicità
economica  addiri<ura   inferiori  a  quelli  di  età  pre-­‐‑romana,  con  scarso  movimento  di  merci,  abitazioni
scadenti  e  manufa<i  dei  più  rudimentali.  La  raffinatezza  del  periodo  romano,  che  diffondeva  merci  di
alta  qualità   in   tu<a   la   società,   aveva  distru<o   le   capacità   e   le   reti   locali   che  nel  periodo  pre-­‐‑romano
avevano  garantito  una  complessità  economica  di  secondo   livello.  Ci  vollero  secoli  perché  gli  abitanti
dell'ʹantico   impero   riacquistassero   le   capacità   e   le   reti   regionali   che   li   riportassero   a   questi   livelli   di
qualità  dell'ʹepoca  pre-­‐‑romana.  Ironia  della  sorte:  nella  prospe<iva  della  Britannia  del  V  secolo  e  della



qualità  dell'ʹepoca  pre-­‐‑romana.  Ironia  della  sorte:  nella  prospe<iva  della  Britannia  del  V  secolo  e  della
maggior  parte  del  Mediterraneo  dei  secoli  VI  e  VII,  l'ʹesperienza  di  Roma  era  stata  un  grande  danno.



VII
MORTE  DI  UNA  CIVILTÀ?

Non   sempre   i   vasi,   le   tegole   e   le   monete   che   sono   i   protagonisti   degli   ultimi   due   capitoli   sono
considerati  fondamentali  per  l'ʹesistenza  umana.  Anzi,  nel  ricco  mondo  progredito  (dove  fioriscono  gli
storici)  gli  oggeJi  ben  faJi  sono  acceJati  come  parte  integrante  della  vita  quotidiana  a  tal  punto  che  si
tende  a  trascurare  la  loro  importanza,  sopraJuJo  da  parte  degli  intelleJuali  che  sovente  si  considerano
alquanto  al  di  sopra  di  simili  cose  materiali.  Però  questi  stessi  sublimi  intelleJuali  scrivono  i  loro  alati
pensieri   sull'ʹultimo   portatile,   in   una   stanza   riparata   dalle   intemperie,   indossando   comodi   vestiti   e
circondati  da  quei  prodoJi  di  massa  che  si  chiamano  «libri».  La  nostra  esperienza  personale  dovrebbe
insegnarci  ad  ogni  istante  l'ʹimportanza  degli  oggetti  funzionali  di  alta  qualità  per  il  nostro  benessere.

Finora  abbiamo  preso  in  esame  dei  manufaJi,  ma  i  benefici  di  un'ʹeconomia  evoluta  possono  constatarsi
anche  a  un  livello  «inferiore»,  addiriJura  più  elementare  -­‐‑  come  la  produzione  degli  alimenti  -­‐‑  nonché
nelle   sfere   «più   elevate»   dell'ʹaJività   umana,   come   la   diffusione   dell'ʹalfabetismo   e   la   costruzione   di
edifici  monumentali.

Una  popolazione  che  scompare



Figura  33:  Gente  che  scompare.  Insediamenti  rurali  a  nord  di  Roma,  in  età  romana  e  post-­‐‑romana,  rivelati  da  prospezioni  sul
campo.  (a)  Siti  occupati  nel  periodo  intorno  al  100  d.C.

Figura  34:  Siti  rivelati  dalla  ceramica  dei  secoli  V-­‐‑VIII  d.C.



Anche  se  non  possiamo  esserne  certi,  è  probabile  che  la  fine  dell'ʹeconomia  antica  esercitasse  un  impaJo
perfino   maggiore   del   drammatico   regresso   nelle   manifaJure.   È   possibile   che   si   avesse   una   brusca
caduta   della   produzione   alimentare,   causante   un   grave   calo   della   popolazione.   Quasi   tuJe   le
ricognizioni  archeologiche  in  Occidente  hanno  rilevato  un  numero  molto  minore  di  siti  rurali  dei  secoli
V,  VI  e  VII  rispetto  a  quelli  dell'ʹinizio  dell'ʹimpero.1  In  molti  casi,  è  sconvolgente  il  declino  che  salta  agli
occhi   dal   paesaggio   del   periodo   romano   fiJamente   popolato   e   coltivato,   a   quello   del  mondo   post-­‐‑
romano  con  rarissimi  insediamenti  (figg.  33  e  34).  Quasi  tuJi  i  puntini  rappresentanti  gli  abitati  romani
scompaiono,   lasciando   grandi   spazi   vuoti.   All'ʹincirca   nello   stesso   periodo   calano   speJacolarmente
anche  le  testimonianze  relative  agli  abitanti  delle  ciJà  -­‐‑  la  diminuzione  degli  abitati  rurali  non  fu  certo
causata  da  una  fuga  dalle  campagne  nei  centri  urbani.

A  prima  vista  queste  testimonianze  sembrano  indicare  chiaramente  e  senza  possibilità  di  equivoci  un
massiccio  spopolamento  nei  secoli  post-­‐‑romani,  fino  alla  metà  o  a  un  quarto  dei  livelli  romani.  Ma,  come
spesso  accade,   il  quadro  non  è  così  chiaro  come  sembra  sulle  prime.  Gli  archeologi  possono  scoprire
uomini  del  passato  soltanto  se  questi  hanno  lasciato  dei  resti  in  materiali  durevoli.  Se  appartenevano  a
una   cultura   come   quella   dell'ʹetà   romana,   che   aveva   prodoJo   gran   quantità   di   materiali   solidi   da
costruzione   e   lucida   ceramica,   i   loro   insediamenti   risaltano   con   grande   chiarezza   nel   terreno   arato
moderno,  come  ammassi   facilmente   identificabili  di   tegole  roJe,   frammenti  di  calcina  e  cocci  di  vasi.
Ma   ciò   non   vale   purtroppo  per   stanziamenti   di   età   in   cui   esistevano  pochissimi   oggeJi   durevoli;   e,
come   abbiamo   visto,   l'ʹetà   post-­‐‑romana   era   esaJamente   di   questo   genere.   Predominavano   le   case   di
legno  e   i   teJi  di  paglia,  che  non   lasciavano  resti  di   tegole  e  di  calcina,  mentre   la  ceramica  del  primo
Medioevo  non  solo  è  molto  più  scarsa  del  suo  equivalente  romano,  ma  è  anche  generalmente  di  uno
stinto  color  marrone  o  grigio,  che   la  rende  difficile  da  vedere  nel   terreno  arabile.   I   siti  post-­‐‑romani,  e
quindi  la  gente  post-­‐‑romana,  sono  spesso  molto  difficili  da  identificare.

Purtroppo   i   resti   materiali,   sebbene   buoni   indicatori   di   un'ʹeconomia   progredita,   non   sono
necessariamente  affidabili  come  indici  del  livello  di  popolazione.  Questo  punto  importante  può  essere
illustrato   confrontando  un   sito   romano  con  uno  post-­‐‑romano   in  Britannia.  La  piccola   faJoria   romana
del  IV  secolo  di  Bradley  Hill  nel  Somerset  aveva  un  teJo  con  copertura  parziale  di  tegole,  e  nello  scavo
ha  prodoJo  quasi  3500  cocci  di  ceramica  romana,  oltre,  come  s'ʹè  visto,  a  seJantoJo  monete.  Anche  se
probabilmente   la   faJoria   venne   abitata   da   non   più   di   due   o   tre   famiglie   di   contadini   (forse   venti
persone)   per   appena   cinquant'ʹanni,   questi   hanno   lasciato   una   quantità   notevole   di   testimonianze
archeologiche.  Oggi  anche  un  osservatore   casuale   che  passasse   su  questo   sito  potrebbe  notare   i   suoi
resti   al   livello   del   suolo.   Invece   Yeavering,   il   grande   possedimento   reale,   centro   dei   re   della
Northumbria  nei  secoli  VI  e  VII ,   sarà  stato  probabilmente  abitato  per  oltre  un  secolo  da  più  di  cento
persone,  compresi  membri  del  più  alto  strato  sociale.  Ma  i  suoi  edifici  vennero  costruiti  completamente
in   materiali   deperibili,   che   non   lasciarono   tracce   alla   superficie;   e   la   sua   ceramica   era   non   solo
scarsissima,  ma  anche  molto  friabile  e  quindi  soggeJa  a  polverizzarsi  soJo  l'ʹaratro  (fig.  26).  Anche  una
prospezione   archeologica   molto   accurata   sul   campo   avrebbe   potuto   passare   sopra   Yeavering   senza
rintracciare  alcuno  stanziamento.  E  infaJi  il  sito  venne  scoperto  soltanto  perché  le  condizioni  del  luogo
consentirono  di  individuare  dall'ʹaereo  i  fori  dei  pali  che  sostenevano  le  sue  costruzioni  in  legno.2  Se  si
tiene  presente  l'ʹesempio  di  Yeavering,  è  quasi  sicuro  che,  celata  nei  grandi  spazi  vuoti  delle  cartine  di
distribuzione  come  quelle  alla  fig.  34,  esisteva  tanta  gente  che  oggi  è  archeologicamente  invisibile.

Data   la  natura  problematica  delle   testimonianze,  non  possiamo  prendere   immediatamente  per  buona
l'ʹapparente  mancanza   di   siti   post-­‐‑romani,   come   indubitabile   dimostrazione   di   un   catastrofico   crollo
della  popolazione   in  età  post-­‐‑romana.  Naturalmente  però,   le  stesse   testimonianze  non  ci  obbligano  a
ritenere   che   i   livelli   demografici   rimanessero   costanti.   È   possibilissimo   che   la   nostra   difficoltà   di
scoprire  la  gente  di  età  post-­‐‑romana  sia  dovuta  alla  sua  inferiore  consistenza  numerica,  non  meno  che
alla   minor   quantità   di   tracce   materiali   da   essa   lasciate.   Con   tuJo   il   salutare   sceJicismo   circa
l'ʹimpressione  di  vuoto  prodoJa  da  cartine  come  quella  di  fig.  34,  noi  dovremmo  anche  guardarci  dal



alla   minor   quantità   di   tracce   materiali   da   essa   lasciate.   Con   tuJo   il   salutare   sceJicismo   circa
l'ʹimpressione  di  vuoto  prodoJa  da  cartine  come  quella  di  fig.  34,  noi  dovremmo  anche  guardarci  dal
riempire  i  vuoti  con  persone  immaginarie.  Può  anche  darsi  che  una  parte  della  gente  che  non  riusciamo
a  vedere  non  fosse  per  nulla  presente  sul  luogo.

Figura  35:  La  prosperità  in  un  paesaggio  difficile.  L'ʹantico  villaggio  di  Bamuqqa  fra  le  colline  calcaree  della  Siria  del  Nord.
Intorno  all'ʹabitato  (in  nero)  risultano  (in  grigio)  i  piccoli  appezzamenti  di  terra  coltivabile.

C'ʹè   una   buona   probabilità   che   la   complessità   economica,   che   aveva   faJo   decisamente   aumentare   la
quantità   e   qualità   dei   manufaJi,   incrementasse   anche   la   produzione   alimentare,   facendo   quindi
aumentare   il   numero   delle   persone   che   la   terra   poteva   sostentare.   In   effeJi   le   testimonianze
archeologiche  relative  a  periodi  di  prosperità  sembrano  dimostrare  una  correlazione  tra  una  maggiore
complessità   nella   produzione   e   nel   commercio   e   l'ʹaumento   della   popolazione.   Per   esempio,   come
abbiamo  visto,   il  V  secolo  e   l'ʹinizio  del  VI  segnarono  nel  Mediterraneo  orientale  un'ʹespansione  nella
produzione   ed   esportazione   di   ceramica   fine,   come   pure   del   vino   e   dell'ʹolio   trasportati   in   anfore;
nell'ʹidentico   periodo   si   ebbe   una   quantità   di   nuovi   insediamenti   in   Oriente,   anche   in   zone   dove
l'ʹagricoltura  è  difficile,  come  nelle  alture  calcaree  della  Siria  seJentrionale  -­‐‑  dove  il  terreno  coltivabile  è
per  lo  più  limitato  a  minuscoli  anfraJi  nella  nuda  roccia  (fig.  35).3  Inoltre,  a  dedurre  dai  resti  materiali
che   ci   ha   lasciato,   questa   gente   non   conduceva   affaJo   una   miserabile   esistenza,   ai   limiti   della
sussistenza,  ma  disponeva  delle   risorse  da   investire   in  una   speJacolare   serie   di   chiese   rustiche   e   in
abitazioni  solide  e  imponenti  (fig.  31).



In  Occidente,   testimonianze  più  antiche   -­‐‑  dall'ʹI talia  del   I    secolo,  dalla  Gallia  e  dalla  Spagna  del   I   e   I I
secolo,   e   dall'ʹAfrica   del  Nord   del   IV   -­‐‑   indicano   tuJe   un   analogo   streJo   rapporto   tra   lo   sviluppo   di
un'ʹeconomia   orientata   verso   il   mercato   e   una   crescente   diffusione   e   densità   di   insediamenti.   Ad
esempio,   la   famiglia   di   contadini   romani   presso   Luna   nell'ʹI talia   del   Nord,   che   abbiamo   già   visto
mangiare   su   piaJi   di   ceramica   d'ʹimportazione,   viveva   su   una   ripida   cresta   collinare,   inadaJa
all'ʹagricoltura   convenzionale.   La   proficua   coltivazione   della   collina,   e   quindi   il   benessere   di   questa
famiglia  contadina,  erano  probabilmente  resi  possibili  dalla  produzione  ed  esportazione  di  un  pregiato
vino  locale,  le  cui  viti  ben  si  adattavano  alla  coltura  per  terrazzamenti.4

Se  ci  chiediamo  esaJamente  in  che  modo  un'ʹeconomia  complessa  potesse  produrre  più  alimenti  di  una
molto  elementare,  e  così  nutrire  più  bocche,  si  possono  proporre  due  risposte  streJamente  correlate.  In
primo   luogo,   se   i   prodoJi   agricoli   potevano   essere   prontamente   esportati   e   venduti   (su   un  mercato
regionale   come   su  quello   internazionale),   i   contadini  potevano   specializzarsi   in  quelle   colture   cui   le
condizioni   locali   erano   particolarmente   idonee.   Ad   esempio,   i   contadini   delle   colline   della   Siria
seJentrionale  erano  in  grado  di  sfruJare  le  poco  promeJenti  chiazze  di  terra  intorno  ai  loro  villaggi  per
coltivare  molti  più  olivi  di  quanti  loro  servissero  (fig.  35).  L'ʹolio  eccedente  poteva  essere  venduto  nella
regione  circostante  e,  nei  secoli  dal  V  al  VII ,  addiriJura  esportato  all'ʹestero  -­‐‑  come  è  dimostrato  dalla
scoperta  di  anfore  della  Siria  e  delle  province  vicine  in  tuJo  il  Mediterraneo  e  anche  oltre.  E  intanto,  le
derrate   che   non   potevano   venir   coltivate   in   quantità   sul   luogo,   come   il   grano,   potevano   essere
importate  da  zone  vicine  con  terreni  arabili,  come  le  pianure  alluvionali  della  Mesopotamia.  In  questo
modo   la   specializzazione,   associata   allo   scambio,   poteva   notevolmente   incrementare   la   produJività
della  terra,  permeJendo  di  sfruJarla  per  le  colture  più  adaJe  alle  condizioni  climatiche  e  geologiche
locali.

In   secondo   luogo,   la   specializzazione   e   la   capacità  di   rendere   le   colture   redditizie   consentivano   agli
agricoltori   di   investire   in  migliorie,   che   a   loro   volta   facevano   ancora   aumentare   la   produJività.   Ad
esempio,  in  Siria  i  coltivatori  delle  colline  calcaree  costruirono  intorno  ai  loro  villaggi  un  buon  numero
di   solidi   frantoi,   di   cui   oggi   sono   conservati   i   resti,   che   consentivano   loro   di   spremere   il   loro   olio
localmente   e   a   regola   d'ʹarte.   Nel   contempo,   i   loro   corrispondenti   nelle   pianure   erano   in   grado   di
estendere   e   intensificare   la   loro   coltivazione   della   terra   arabile   costruendo   complessi   sistemi   di
irrigazione   e   di   governo   delle   acque,   comprendenti   dighe,   canali   soJerranei   e   serbatoi,   come   pure
fossati  di   irrigazione   convenzionali.5  Grazie  all'ʹinvestimento  del   capitale,   i   contadini   riuscivano  a   far
fruttare  molto  di  più  la  loro  terra.

Però,   nelle   condizioni   delle   epoche   seguenti,   senza   fiorenti   mercati   internazionali   e   regionali,   la
specializzazione   e   gli   investimenti   diventarono  molto   più   difficili,   e   gli   abitanti   delle   zone   come   le
colline   calcaree   vennero   costreJi   a   far   ritorno   a   un'ʹagricoltura   più  mista   e   quindi  meno   produJiva.
Quando  ciò  accadde,   la  popolazione  non  poté  non  diminuire.  Si  pensa  addiriJura  che  certe  zone  del
Levante   non   riacquistassero   i   livelli   e   la   densità   di   popolazione   che   avevano   toccato   nella   tarda   età
romana  e  nella  prima  età  araba,  se  non  nel  tardo  XIX  secolo  o  anche  nel  XX.

Figura  36:  Ascesa  e  declino  della  mucca  romana.  Misure  approssimative  del  bestiame  dall'ʹetà  del  ferro  all'ʹepoca  romana,  e  agli
inizi   del  Medioevo.   Le   notizie   sono   basate   sui   rinvenimenti   di   ossa   in   21   siti   dell'ʹetà   del   ferro,   67   romani   e   49   del   primo



inizi   del  Medioevo.   Le   notizie   sono   basate   sui   rinvenimenti   di   ossa   in   21   siti   dell'ʹetà   del   ferro,   67   romani   e   49   del   primo
Medioevo.

Purtroppo  oggi  non  c'ʹè  un  sistema  affidabile  per  misurare  la  produzione  agricola  romana,  e  tanto  meno
per  confrontarla  con  quella  dei  secoli  post-­‐‑romani.  Ma  in  Occidente  troviamo  documenti  assai  istruJivi
sulle  variazioni  di  misure  del  bestiame.  L'ʹaJenta  misurazione  delle  ossa  delle  zampe  rinvenute  in  siti
di  scavo  databili  con  precisione,  ha  consentito  agli  zoologi  di  valutare  le  variazioni  nella  dimensione
delle   bestie   in   periodi   differenti.   I    risultati   sono   sorprendenti.   I    bovini   e,   sia   pure   in  minor  misura,
anche  altri  animali  domestici,  presentano  dimensioni  medie  notevolmente  maggiori  in  età  romana  (fig.
36).  Queste  bestie  più  grandi,  come  il  bestiame  moderno,  pesavano  molto  di  più  dei  loro  antenati  pre-­‐‑
romani.   Ma   per   ingrassare   in   questo   modo   dovevano   disporre   di   pascoli   di   buona   qualità   e
probabilmente   di   buon   foraggio   d'ʹinverno.6   Tali   condizioni   potevano   oJenersi   in   un   contesto
economico,  come  quello  di  età  romana,  che  incoraggiava  una  certa  specializzazione  nello  sfruJamento
della   terra   e  nell'ʹimpiego  della  mano  d'ʹopera.  Ma   evidentemente  non   era  possibile   sostenere  questo
progresso  nelle   condizioni  più   elementari   dei   secoli   post-­‐‑romani.   Le  misure  dei   bovini   tornarono   ai
livelli  preistorici.

Durante  l'ʹetà  romana  la  campagna  dava  certamente  da  vivere  ad  alti  livelli  di  popolazione,  senza  segni
evidenti   di   penuria  delle   risorse   -­‐‑   dal  momento   che   anche   in   zone  densamente  popolate   le   famiglie
contadine  potevano  permeJersi  prodoJi  di  consumo  come   la  ceramica  d'ʹimportazione.  Per  sostenere
questo   livello   di   popolazione   e   di   benessere,   la   produzione   alimentare   doveva   essere   sicuramente
molto   efficiente.   È   anche   possibilissimo   che   in   età   post-­‐‑romana   l'ʹagricoltura   progredita   scomparisse
nella  stessa  misura  delle  industrie  manifaJuriere,   la  cui  triste  sorte  è  tanto  meglio  documentata  dalle
ricerche   archeologiche.   TuJo   sommato,   per   quanto  malsicura   e   sfuggente   sia   la   documentazione,   io
ritengo   alquanto   probabile   che   il   periodo   post-­‐‑romano   vedesse   un   neJo   declino   nella   produJività
agricola,  e  quindi  nel  numero  di  abitanti  che  la  campagna  poteva  sostentare.  Era  un  declino  del  livello
elementare  dell'ʹesistenza  umana.

Maggiore  raffinatezza,  o  maggior  sfruttamento?

Si   ritiene   talora   che   l'ʹetà   romana   arricchisse   soltanto   l'ʹélite   più   che   elevare   il   livello   di   vita   della
popolazione  nel  suo  complesso.  Anzi,  alcuni  studiosi  affermano  che  i  membri  più  ricchi  e  potenti  della
società  si  arricchivano  proprio  a  spese  e  a  danno  dei  meno  privilegiati.  Per  esempio,  un  libro  recente
sulla   Britannia   romana   definisce   la   sua   economia   uno   strumento   di   oppressione,   e   paragona
esplicitamente   l'ʹimpaJo   di   Roma   sull'ʹisola   ai   peggiori   effeJi   dell'ʹimperialismo   e   del   capitalismo
moderni.  La  fine  della  potenza   romana  è   celebrata   come   la  fine  dello   sfruJamento.   «Allora   la  massa
della  popolazione  britannica  poté  godere  una  breve  età  dell'ʹoro,  al  riparo  dai  padroni  e  dai  gabellieri».
La  progredita  economia  romana  aveva  avvantaggiato  soltanto  i  proprietari  e  lo  Stato;  e  l'ʹ«età  buia»  che
seguì  alla  sua  scomparsa  fu  in  realtà  una  «età  dell'ʹoro».7

Io   penso   che   queste   idee,   ed   altre   consimili,   siano   sbagliate.   Per   me   il   lato   che   più   colpisce
dell'ʹeconomia  romana  è  precisamente   il   faJo  che  essa  non  fu  solamente  un  fenomeno  elitario,  ma  un
sistema   che   rese   i   prodoJi   di   buona   qualità   accessibili   anche   ai   gradi   più   bassi   della   scala   sociale.
Come  abbiamo  visto,   la  ceramica  di  qualità  era   largamente  diffusa,  e   in  regioni  come  l'ʹI talia  anche   la
comodità  dei  tetti  di  tegole.

Io  tendo  perciò  a  contestare  la  tesi  fantasiosa  che  la  semplicità  economica  significasse  necessariamente
una  società  più  libera  ed  eguale.  Non  c'ʹè  ragione  di  pensare  che  la  Britannia  post-­‐‑romana,  per  il  faJo  di
non   possedere   moneta,   ceramica   faJa   alla   ruota   e   costruzioni   legate   con   la   calce,   fosse   un   asilo
egualitario,  al  riparo  dall'ʹoppressione  dei  proprietari  e  dei  signori  della  politica.  È  vero,   le   tasse  non
potevano  più  venir  riscosse   in  denaro,  ma  il   loro  equivalente  meno  perfezionato,   il  «tributo»,  poteva
benissimo  venire  estorto  in  forma  di  covoni  di  grano,  maiali  e,  perché  no,  schiavi.



potevano  più  venir  riscosse   in  denaro,  ma  il   loro  equivalente  meno  perfezionato,   il  «tributo»,  poteva
benissimo  venire  estorto  in  forma  di  covoni  di  grano,  maiali  e,  perché  no,  schiavi.

TuJavia,  pur   criticando   coloro   che  vedono   il  mondo   romano   in  una   luce  molto  negativa,  non  vorrei
commeJere   l'ʹerrore   di   dipingerlo   a   tinte   rosa.   La   presenza   di   un'ʹeconomia   più   complessa   e   di
manufaJi  di  miglior  qualità  non  contribuiva  a  creare  un  mondo  universalmente   felice,  dove  nessuno
veniva  oppresso  o  economicamente  calpestato  -­‐‑  così  come  il  benessere  materiale  del  moderno  mondo
occidentale  non  ha  affaJo  risolto  il  problema  della  sua  povertà,  per  non  parlare  della  povertà  di  quegli
stranieri  da  cui   tuJi  dipendiamo.  Molti  dei  più   impressionanti   successi   tecnici  di  età   romana   furono
conseguiti  grazie  alla  mano  d'ʹopera  servile  -­‐‑  ad  esempio,  le  colonne  di  granito  del  Pantheon  che  tanto
mi  impressionarono  da  bambino  vennero  laboriosamente  ricavate  dalla  roccia  del  deserto  egiziano  da
carcerati   e   schiavi,   costreJi   a   lavorare   in   condizioni   di   durezza   e   squallore   inimmaginabili.   Un
commentatore  del  I   secolo  a.C.  osservava  che  «gli  schiavi  che  lavorano  nelle  miniere  […]  si  logorano  il
fisico  giorno  e  notte  -­‐‑  e  muoiono  a  centinaia  per  l'ʹeccezionale  fatica  che  sopportano».8

Esistevano  enormi  differenze  di  ricchezza  anche  tra  le  persone  libere,  proprio  come  oggi,  e  la  maggiore
raffinatezza  economica  avrà  probabilmente  allargato  la  forbice  tra  i  ricchi  e  i  poveri.  Anche  nelle  parti
più   prospere   e   sviluppate   dell'ʹimpero,   chi   apparteneva   agli   strati   più   bassi   della   società   poteva
condurre   una   vita   di   abiezione   e   morire   in   miseria.   Per   esempio,   in   una   delle   più   ricche   province
dell'ʹimpero,   l'ʹEgiJo   romano,   l'ʹabitudine   di   abbandonare   i   neonati   su   mucchi   di   immondizia   ed
escrementi  era  abbastanza  diffusa  da  conferire  a  questi  bambini  un  nome  particolare,  «trovatelli  sullo
sterco»  (coprianairetoi).  Alcuni  di  questi  infanti  saranno  stati  abbandonati  dai  genitori  per  motivi  sociali
(ad  esempio  la  nascita  illegiJima),  ma  altri  venivano  sicuramente  affidati  al  buon  cuore  degli  estranei
semplicemente  perché  i  genitori  non  avevano  i  mezzi  per  allevarli.  Sappiamo  che  in  EgiJo  i  mucchi  di
immondizia  contenevano  frammenti  di  anfore  e  coppe  di  fine  ceramica  provenienti  da  ogni  parte  del
Mediterraneo,  ma  ciò  sarebbe  stato  di  poca  consolazione  per  questi  bambini  abbandonati  sullo  sterco  e
per  i  loro  sciagurati  genitori.9

Analogamente,   per   quanto   progredita   fosse   l'ʹagricoltura   romana,   i   raccolti   potevano   sempre   andare
perduti,  e  quando  ciò  accadeva,  i  trasporti  non  erano  abbastanza  veloci  e  a  buon  mercato  per  spostare
le   grandi   quantità   di   granaglie   necessarie   per   salvare   i   poveri   dalla   morte   per   fame.   Edessa   in
Mesopotamia  era  una  delle  più  ricche  ciJà  dell'ʹOriente  romano,  circondata  da  una  prospera  campagna
arabile.  Ma  nel  500  d.C.  uno  sciame  di  locuste  distrusse  il  raccolto  di  frumento;  e  anche  un  successivo
raccolto,  di  miglio,  andò  perduto.  Per   i  poveri   fu   la  catastrofe.   I l  prezzo  del  pane  salì  alle  stelle,  e   la
gente   fu  obbligata   a  vendere   i   suoi  magri   averi  per  pochi   soldi,   onde   comprarsi  da  mangiare.  Molti
cercarono,   invano,   di   placare   la   fame   con   erbe   e   radici.   Chi   poteva   fuggì   dalla   regione,  ma   folle   di
affamati  invasero  Edessa  e  altre  ciJà,  a  chiedere  l'ʹelemosina  e  a  dormire  dove  capitava:  «Dormivano  nei
porticati  e  nelle  strade,  urlando  noJe  e  giorno  per  i  morsi  della  fame».  Qui  le  malaJie  e  le  fredde  noJi
invernali   ne   uccisero   una   quantità,   e   anche   la   raccolta   e   la   sepoltura   dei   cadaveri   diventò   un   grave
problema.10

Case  idonee  ai  santi

Se  solleviamo  lo  sguardo  dai  bisogni  fondamentali  della  società  umana,  la  produzione  e  l'ʹaccessibilità
del   cibo,   verso   cose   «più   elevate»,   come   le   dimensioni   degli   edifici   e   il   grado   di   alfabetizzazione,
riscontriamo  un  analogo  impressionante  declino  alla  fine  del  mondo  romano.  Ciò  non  sorprende  gran
che,  dal  momento  che  l'ʹabilità  tecnica  e  artigiana  non  può  fiorire  in  un  vuoto  materiale:  gli  architeJi,  i
costruJori,  i  marmorarii,  i  mosaicisti,  gli  insegnanti  e  gli  scriJori  hanno  tuJi  bisogno  di  un  certo  grado
di  complessità  economica  che  li  sostenga.

Come   abbiamo   visto,   in   I talia   e   in   altre   regioni   del  Mediterraneo   la   tradizione   delle   costruzioni   in
maJoni  e  pietra   legate  a  calce  continuò  in  certa  misura   ininterroJa  per   tuJi   i  secoli  post-­‐‑romani,  e  si



maJoni  e  pietra   legate  a  calce  continuò  in  certa  misura   ininterroJa  per   tuJi   i  secoli  post-­‐‑romani,  e  si
curò  anche   la  manutenzione  di  numerosi   importanti  edifici  del  passato.  Un  Anglosassone  che  avesse
visitato  Roma  nel  VI  secolo,  ad  esempio,  avrebbe  visto  cose  che  neanche  immaginava  nella  sua  nativa
Britannia,   dove   le   costruzioni   romane   erano   lasciate   andare   in   rovina   e   tuJe   quelle   nuove   erano   di
legno.  A  Roma  avrebbe  trovato  qualche  nuova  chiesa  in  maJoni,  recentemente  decorata  con  mosaici  ed
affreschi,   e   sopraJuJo   un   gran   numero   di   imponenti   basiliche   del   IV   e   V   secolo,   tenute   in   piedi   e
costantemente   usate.   L'ʹantica   San   Pietro,   ad   esempio,   la   costruzione   del   IV   secolo   che   precedeJe
l'ʹaJuale  basilica,  sfidò  intaJa  tuJo  il  Medioevo  -­‐‑  enorme  fabbricato  lungo  circa  100  metri  e  con  cinque
navate  separate  da  una  foresta  di  colonne  marmoree.

Figura  37:  Spazio  limitato  per  i  santi.  Piante  di  alcune  chiese  rappresentative  italiane,  disegnate  tuXe  sulla  stessa  scala.  Sono
chiarissime  le  piccole  dimensioni  delle  costruzioni  dei  secoli  VI   VI I I   -­‐‑  soltanto  verso  la  fine  del  secolo  VI I I   e  nel  IX   tornano  a
comparire  chiese  più  grandi.

Ma  se  esaminiamo  le  nuove  chiese  dell'ʹI talia  post-­‐‑romana,  ciò  che  subito  colpisce  è  la  loro  piccolezza
(fig.  37).  Le  costruzioni  del  tardo  VI  secolo,  del  VII   e  degli  inizi  dell'ʹVIII   molto  raramente  superano  la
lunghezza  di  20  metri;  un  osservatore  moderno  potrebbe  dirle  «cappelle»  piuJosto  che  «chiese».  Anche



(fig.  37).  Le  costruzioni  del  tardo  VI  secolo,  del  VII   e  degli  inizi  dell'ʹVIII   molto  raramente  superano  la
lunghezza  di  20  metri;  un  osservatore  moderno  potrebbe  dirle  «cappelle»  piuJosto  che  «chiese».  Anche
gli   arricchimenti   apportati   a   edifici   anteriori   erano   spesso   limitatissimi.  Papa  Giovanni  VII ,   all'ʹinizio
dell'ʹVIII   secolo,  era  evidentemente  fiero  delle  migliorie  da  lui  apportate  alle  basiliche  di  Roma,  giacché
la   sua   breve   biografia   le   elenca   particolareggiatamente.   I l   suo   principale   progeJo   fu   probabilmente
l'ʹoratorio   dedicato   a   Maria   Madre   di   Dio   da   lui   costruito   all'ʹinterno   di   San   Pietro.   I l   suo   biografo
afferma  che  per  quest'ʹopera  egli  spese  «una  grande  somma  in  oro  e  in  argento».  Quest'ʹoratorio  venne
demolito  quando  fu  costruita  l'ʹaJuale  San  Pietro,  ma  durò  abbastanza  a  lungo  per  essere  ritraJo  dagli
studiosi  di  antichità  del  Rinascimento,  talché  noi  possiamo  valutare  di  quali  dimensioni  potesse  essere
una  struJura  finanziabile  con  una  «grande  somma»  agli  inizi  dell'ʹVIII   secolo.  RispeJo  alle  misure  del
periodo  romano  (o  del  tardo  Medioevo),  l'ʹoratorio  di  Giovanni  era  una  costruzione  minuscola:  qualche
colonna  (per  lo  più  di  recupero)  e  la  decorazione  di  una  parete  con  un  pannello  abbastanza  grande  in
mosaico.11

Testimonianze   provenienti   dalla   Spagna   visigota,   che   vanta   la   più   bella   collezione  di   chiese   del  VII
secolo,  senza  paragoni  in  Occidente,  conferma  il  quadro  tracciato  per  l'ʹI talia.  Le  chiese  visigotiche  sono
costruite   in  blocchi  di  pietra  squadrati  e  danno  una  grande   impressione  di  solidità,  ma  sono   tuJe  di
dimensioni   simili  alle   costruzioni   coeve   in   Italia.  Ad  esempio,  San   Juan  de  Baños,   costruita  da  un  re
visigoto  a  metà  del  VII   secolo  (quindi  commissionata  dal  più  alto  vertice  della  società)  è  lunga  appena
20  metri  circa,  come  la  chiesa  più  elaborata  del  periodo,  San  Pedro  de  la  Nave  presso  Zamora.12

Ciò  che  vediamo  in  Italia,  in  Spagna  e  nella  maggior  parte  del  Mediterraneo  è  il  parziale  perdurare  del
retaggio   del   passato,   e   una   impressionante   riduzione   nella   gamma  di   costruzioni   nuove   (fig.   37).   In
queste   zone   non   ogni   aJività   e   perizia   costruJiva   del   periodo   romano   andò   perduta   -­‐‑   soltanto   in
qualche   luogo   eccezionale,   come   le   zone   della   Britannia   conquistata   dagli   Anglosassoni,   avvenne
qualcosa  di  così  apocaliJico.  D'ʹaltro  canto,  in  tuJo  l'ʹOccidente,  se  Dio  e  i  santi  avessero  dovuto  contare
sulle  loro  nuove  dimore,  si  sarebbero  trovati  davvero  molto  stretti.

L'ʹabbandono  delle  costruzioni  in  maJoni  o  in  pietra  legate  a  calce  in  province  come  la  Britannia,  e  la
ridoJissima  dimensione  delle  costruzioni  in  altri  luoghi,  vengono  talora  interpretati  come  risultato  di
una  scelta  culturale  più  che  di  una  necessità  economica.  Secondo  questo  ragionamento,  l'ʹélite  non  era
più   schiava   dell'ʹossessione   dei   Romani   per   i   maJoni   e   il   marmo   -­‐‑   come   lo   storico   Chris  Wickham
scriveva  nel  1988,  «per  i  re  i  bei  vestiti  divennero  più  importanti  dei  buoni  maJoni».13  Secondo  questa
interpretazione,   nel   primo   Medioevo   i   ricchi   erano   facoltosi   quanto   l'ʹélite   dell'ʹepoca   romana,   ma
decidevano  di  spendere   il   loro  denaro   in  maniera  diversa:  sopraJuJo  per   i  gioielli  e   le  stoffe  (per   le
vesti  e  i  parati).



Figura  38:  L'ʹamore  dei  Romani  per   i  metalli  preziosi.   I l   tesoro  di   argenti  di  un   ricco  Romano,  nascosto  dopo   il  450  ca.  nel
calderone  alla  sinistra,  e  scoperto  alla  fine  degli  anni  'ʹ70.  Gli  argenti  pesano  in  tutto  68  chili  e  mezzo.

Questa  argomentazione   cozza  però   contro  un  problema   insuperabile:   i  Romani  disponevano  di  gran
copia  di  gioielli  e  di  raffinati  tessuti,  oltre  che  dei  loro  splendidi  edifici.  I   gioielli  giunti  fino  a  noi  sono
relativamente  scarsi,  perché   i  Romani   (a  differenza  delle  genti  germaniche)  raramente   li  seppellivano
con   i  morti;  ma   i   rinvenimenti  occasionali   e   le   frequenti  allusioni  e   raffigurazioni  nelle   fonti   scriJe  e
nelle   arti   figurative   dimostrano   oltre   ogni   dubbio   che   elaborati   orecchini   e   collane   erano   una
caratteristica  ben  certa  della  vita  degli  aristocratici  romani.  Gli  spettacolari  rinvenimenti  di  argenteria  di
grandi   dimensioni   ed   elaboratamente   decorata   dimostrano   a   sufficienza   (fig.   38)   che   i   ricchi   romani
amavano  poter   ostentare   le   loro   disponibilità   di  metalli   preziosi.14  Analogamente,   i   sontuosi   tessuti
provenienti  dall'ʹEgiJo  romano  sono  sufficienti  a  dissipare  qualunque  idea  che  l'ʹabbigliamento  romano
fosse  caratterizzato  dalla  toga  di  tela  ordinaria.

La  gioielleria  e   i  metalli  preziosi   lavorati  dei  Romani  ci   saltano  meno  agli  occhi  dei   loro  equivalenti
post-­‐‑romani  soprattutto  perché  siamo  distratti  da  altri  aspetti  del  lusso  che  scomparvero  (o  diventarono
rarissimi)  dopo  la  fine  dell'ʹimpero:  case  private  con  marmi  e  mosaici,  in  ciJà  e  in  campagna;  terme  con
acqua  corrente  e  riscaldamento  a  ipocausto;  una  gran  quantità  di  cibi,  spezie  e  vini  esotici,  come  pure  i
piaceri  per  i  quali  si  sprecavano  immense  somme,  come  le  belve  importate  al  solo  scopo  di  farle  morire
nell'ʹanfiteatro  (se  possibile,  portando  con  loro  qualche  sventurato  schiavo  «cacciatore»).  I  Romani  molto
ricchi   acquistavano   prestigio   anche   grazie   alle   loro   biblioteche   preziose   e   alla   loro   dispendiosa
educazione  leJeraria.  Era  un  mondo  in  cui  l'ʹostentazione  della  superiorità  sociale  poteva  essere  molto
soJile   -­‐‑   un   aristocratico   romano,  mentre   spendeva   enormi   somme   per   gli   schiavi   barbari   e   le   belve
esotiche,   il   cui   massacro   nell'ʹanfiteatro   era   indispensabile   al   suo   prestigio,   poteva   anche   vantare
un'ʹeducazione  filosofica  che  lo  poneva  al  di  sopra  di  tali  volgarità.

«Qui  Febo  il  profumiere  ha  scopato  bene»:  l'ʹuso  della  scrittura  in  età  romana

Poco  prima  della  fatale  eruzione  del  Vesuvio  nel  79  d.C.,  questo  messaggio  venne  graffito  sulla  parete
di   un   lupanare   nel   centro   di   Pompei.15   A   quel   che   appare,   è   la   sicura   testimonianza   di   un   cliente
soddisfatto  -­‐‑  a  meno  che,  naturalmente,  non  si  tratti  di  una  posa  da  macho.  Ma  è  indubbiamente  la  prova
che  un  commerciante  di  Pompei  sapeva  scrivere,  riteneva  che  altri  clienti  sapessero  leggere  e  avrebbero
apprezzato  la  sua  testimonianza  sul  tempo  e  il  denaro  bene  impiegati.  Le  testimonianze  come  questa
hanno  provocato  un'ʹaccesa  discussione  sulla  misura  di  alfabetizzazione  della  gente  dell'ʹetà  romana,  e
sull'ʹimportanza   della   parola   scriJa   in   quella   società.16   In   assenza   di   documentazione   statistica,   la
questione   rimarrà   sempre   aperta,   dato   che   non   sarà   mai   possibile   ricavare   dati   aJendibili   circa   il
numero   di   persone   familiari   con   la   scriJura,   per   non   parlare   del   livello   di   alfabetizzazione   da   loro
raggiunto.  I   dati  circa  la  capacità  scriJoria  dipendono  dalla  conservazione  casuale  di  testi  come  quello
citato,   e   questi   sono   soltanto   una   piccola   e   inconoscibile   percentuale   di   ciò   che   esisteva   un   tempo;
mentre,  per  la  capacità  di  leggere,  la  documentazione  concreta  è  inevitabilmente  anche  più  scarsa.  Non
abbiamo  alcun  modo  per  sapere  quanti  Pompeiani  erano  in  grado  di  leggere  il  messaggio  di  Febo.

TuJavia,   ciò   che   colpisce   del   periodo   romano,   e   che   secondo   me   non   trova   paralleli   fino   a   tempi
recentissimi,  è  la  dimostrazione  che  la  scriJura  veniva  usata  casualmente,  in  modo  del  tuJo  effimero  e
quotidiano,  ma  nondimeno  evoluto.  Non  sorprende  che   la  migliore  documentazione  di  ciò  provenga
da  Pompei,  perché  l'ʹeruzione  del  79  d.C.  garantì  uno  straordinario  livello  di  conservazione  degli  edifici



da  Pompei,  perché  l'ʹeruzione  del  79  d.C.  garantì  uno  straordinario  livello  di  conservazione  degli  edifici
ciJadini  e  delle  varie   forme  di  scriJura  che  questi  portavano.  Nell'ʹambito  di  Pompei  si   sono  contate
più  di  11.000  iscrizioni  di  molti  tipi  diversi,  incise,  dipinte  o  scalfite  sui  suoi  muri.  Alcune  sono  solenni
e  formali,  come  le  dediche  di  edifici  pubblici  e  gli  epitaffi  funerari,  simili  alle  altre  che  si  rinvengono  in
tuJo   il   mondo   romano.   Le   iscrizioni   di   questo   tipo   non   dimostrano   necessariamente   una
alfabetizzazione  diffusa.  I l  numero  enorme  che  ne  venne  prodoJo  in  età  romana  potrebbe  rifleJere  la
moda  di  questo  particolare  mezzo  di  ostentazione,  più  che  una  speJacolare  diffusione  della  capacità  di
leggere  e  scrivere.

Altre   iscrizioni   pompeiane   sono   forse  più   indicative,   perché   evidenziano   il   desiderio  di   comunicare
con   i   conciJadini   in   maniera   meno   formale   e   più   quotidiana.   I    muri   lungo   le   strade   principali   di
Pompei  sono  spesso  decorati  da  messaggi  dipinti,  i  cui  caraJeri  e  tracciato  regolari  tradiscono  l'ʹopera
di   piJori   d'ʹinsegne   professionisti.   Alcuni   sono   comunicati   pubblicitari   per   eventi   come   i   giochi
nell'ʹanfiteatro;  altri  propagandano  i  candidati  alle  cariche  civiche,  a  cura  di  individui  e  gruppi  ciJadini.
Queste   sponsorizzazioni   obbediscono   a   formule   assai   rigide   e   per   lo   più   stereotipate:   rispeJabili
cittadini  di  Pompei  si  dichiarano  in  favore  di  questo  o  di  quel  candidato.  Ma  ce  ne  sono  tre  che  formano
un  gruppo  divertente  e   fuori  dalla  convenzione.  TuJe  e   tre   sostengono   lo   stesso  candidato,  un  certo
Marco   Cerrinio   Vatia.   I l   primo   messaggio   afferma   di   essere   stato   dipinto   a   nome   di   «tuJi   i
dormiglioni»  della  ciJà;  il  secondo  dai  ladruncoli,  e  il  terzo  dai  «beoni  noJambuli».17  Delle  due  l  una:
Marco  aveva  un  oJimo  senso  dell'ʹumorismo,  oppure  aveva  avversari  politici  che  non  rifuggivano  dal
gioco   sporco   contro   di   lui.   Ma   nell'ʹun   caso   e   nell'ʹaltro   questi   testi   provengono   da   una   società
abbastanza   evoluta   da   affidare   i  manifesti   politici   a   piJori   di   professione,   e   non   solo,  ma   anche   da
satireggiare  il  genere.



Figura  39:  Graffiti  da  bordelli  pompeiani.  Quello  scritto  dal  profumiere  Febo  è  il  n.  22.

I    graffiti   sono   testimonianze   ancora   più   evidenti   della   diffusione   e   dell'ʹimpiego  della   scriJura   nella
società  pompeiana.  Essi  si   trovano   in   tuJa   la  ciJà,  scarabocchiati   su  pietra  o  su   intonaco  da  ciJadini
con   tempo  da  perdere   e  un  messaggio  da   trasmeJere  a   futuri  perditempo;  nel  messaggio  di  Febo   il
profumiere   abbiamo   già   incontrato   un   esempio   di   un   gruppo   particolarmente   famoso,   i   graffiti   da
lupanare   (fig.   39).   Molti   di   questi   messaggi   sono   oscurissimi,   perché   non   disponiamo   delle   notizie
locali   necessarie   per   comprenderli;  ma   alcuni,   come   «Sabinus   hic»   (Sabino   [è   stato]   qui)   sono  molto
semplici  e  del  tutto  familiari.18

Come  i  messaggi  eleJorali,  anche  la  cultura  dei  graffiti  pompeiani  era  abbastanza  evoluta  da  prendersi
in  giro  da  sola.  Un  verso  che  è  stato  rinvenuto  graffito  in  quaJro  diversi  punti  della  ciJà,  sempre  da
mano  diversa,  suona:

Muro,  io  ti  ammiro  perché  non  crolli

Sotto  il  peso  di  tante  scritte  noiose.19

Anche  se  non  possiamo  calcolare  la  percentuale  di  Pompeiani  alfabetizzati  (il  30  per  cento,  o  di  più,  o
forse   soltanto   il   10  per   cento?),   possiamo  però   affermare   con   sicurezza   che   la   scriJura   era  una  parte
essenziale  e  quotidiana  della  vita  ciJadina.  Essa  era  perfino  così  diffusa  da  esser  presa  blandamente  in
giro.

Pompei  documenta  in  maniera  straordinariamente  ricca  una  ciJà  che  impiegava  la  scriJura  a  numerosi
livelli  diversi,   dal   grandioso   al   trivialissimo.  È   anche  probabile   che   fosse  un   centro   eccezionalmente
alfabetizzato.  Un  villaggio  rurale  in  I talia  allo  stesso  livello  di  conservazione  di  Pompei,  o  una  ciJà  di
una   regione   meno   tradizionalmente   alfabetizzata,   quasi   certamente   restituirebbe   un   numero   molto
minore  di  documenti  sull'ʹuso  della  scriJura.  Ciò  però  non  significa  che  la  scriJura,  sia  pure  a  livello
effimero  e  banale,  non  raggiungesse  le  regioni  decentrate.  La  Britannia  romana  ha  prodoJo  esempi  di
scriJura  molto  meno  numerosi  dell'ʹI talia  centrale  contemporanea,  ma  col  vantaggio  che  ognuno  di  essi
è  stato  aJentamente  raccolto  e  pubblicato.  I   volumi  risultanti  sono  smilzi  rispeJo  alla  documentazione
di  Pompei,  ma  non  meno  impressionanti.  Vi  sono  iscrizioni  di  una  straordinaria  varietà  di  tipi:  dediche
formali  ed  epitaffi  su  pietra;  timbri  di  fabbricanti  su  una  gran  varietà  di  oggeJi  (come  lingoJi,  tegole,
recipienti   metallici,   vasellame   e   pellame);   iscrizioni   su   eticheJe   di   metallo   e   sigilli;   oltre   a   brevi
iscrizioni  graffite  sopraJuJo  come  indicazioni  di  proprietà,  su  oggeJi  diversi  di  ogni  tipo  (ad  esempio,
875   su   frammenti   di   vasellame   da   tavola,   e   619   su   ceramica   da   cucina).   La   varietà   di   questa   lista   è
davvero   impressionante.   Ne   fanno   parte,   ad   esempio,   ventiseJe   frammenti   di   barili   di   legno,   che
recano  marchiato  o  graffito  il  nome  o  le  iniziali  dei  proprietari,  e  trentuno  timbri  a  leJere  minutissime,
che  si  crede  servissero  a  contrassegnare  gli  unguenti  dispensati  dagli  oculisti.20

L'ʹarcheologia   della   Britannia   romana   è   eccezionalmente   conosciuta   e   ben   pubblicata.   Perciò   è   stato



L'ʹarcheologia   della   Britannia   romana   è   eccezionalmente   conosciuta   e   ben   pubblicata.   Perciò   è   stato
addiriJura  possibile   documentare   la   distribuzione   in   tuJa   la   provincia   degli   stili   romani,   le   piccole
cannucce  metalliche  usate  per  scrivere  sulle  tavoleJe  di  cera.  Di  questi,  circa  350  sono  stati  segnalati  in
siti   rurali,   sopraJuJo   nella   più   ricca   parte   sudorientale,   ma   ne   esistono   tracce   anche   in   quella
seJentrionale  e  occidentale.  Non  sorprende  che  essi  derivino  per   lo  più  da  ville,  dimore  della  classe
dominante,  ma  non  esclusivamente  -­‐‑  si  sono  rinvenuti  stili  anche   in  un  gran  numero  di   insediamenti
rurali,  senza  pretese  aristocratiche.  L'ʹuso  della  scriJura  sembra  penetrasse  in  qualche  misura  anche  in
siti  rurali  senza  grande  prestigio.21

Figura  40:  «SATIS»  (basta),  tracciato  col  dito  su  una  tegola  romana  proveniente  da  Calleva  (Silchester,  nello  Hampshire)  mentre
stava  asciugando  nel  mattonificio.

Come  Pompei,  la  Britannia  romana  ha  anche  prodoJo  esempi  di  scriJura  impiegata  in  senso  del  tuJo
quotidiano   e   banale   -­‐‑   il   tipo  di   scriJura   che   rievoca  vivacemente   ai   nostri   occhi  persone  del   remoto
passato,   sia   pure   sovente   in   una   luce   assai   enigmatica.   Una   tegola   della   Londra   romana   recava
un'ʹiscrizione  che  le  era  stata  incisa  mentre  stava  asciugando:  «Austalis  se  n'ʹè  andato  per  conto  suo  per
tredici  giorni».  Chi  era  Austalis,  e  chi  ha  scriJo  questa  osservazione  -­‐‑  un  lavorante,  un  sorvegliante,  o
forse   semplicemente  qualcuno  che  passava  per   il   cantiere?  Un'ʹaltra   tegola,  proveniente  da  Silchester,
reca  un  messaggio  di  una  parola,  «SATIS»  (basta),  tracciato  in  bella  forma  con  un  dito  (fig.  40).  Questo
era  probabilmente  il  caporeparto  che  segnava  il  compimento  di  un  loJo  di  tegole,  ma  possiamo  anche
immaginare  che  fosse  un  operaio  esausto  che  celebrava  la  fine  di  una  giornata  particolarmente  faticosa.
Un  terzo  graffito,  su  una  conduJura  in  argilla  che  riforniva  d'ʹacqua  l'ʹimpianto  termale  di  una  villa  nel
Lincolnshire,   proclama   «Liber   esto»   (Sii   libero),   la   formula   con   cui   si   emancipavano   gli   schiavi.   Era
forse   il   sogno   ad   occhi   aperti   di   uno   schiavo   che   lavorava   nel   maJonificio?   Non   conosceremo   la
risposta  a  queste  domande,  né  potremo  accertare  con  sicurezza  la  condizione  sociale  delle  persone  che
ci   tramandano   questi  messaggi.  Ma   la   Britannia   romana   conosceva   certamente   l'ʹuso   della   scriJura   a
livello  informale  e  quotidiano.22

In  Britannia,  come  in  altre  parti  del  mondo  romano,  certi  seJori  della  società  facevano  certamente  un
uso  della  scriJura  più  esteso  di  altri.  In  particolare  l'ʹesercito  dipendeva  dalla  parola  scriJa.  Una  parte
di  quest'ʹuso  militare  della  scriJura  non  richiedeva  un  alto   livello   intelleJuale.  Come   le   forze  armate



di  quest'ʹuso  militare  della  scriJura  non  richiedeva  un  alto   livello   intelleJuale.  Come   le   forze  armate
moderne,   l'ʹesercito   romano   aveva   l'ʹossessione   di   eticheJare   il   suo   equipaggiamento,   probabilmente
perché  esso  tendeva  a  scomparire  dai  magazzini.  Le  brevissime  iscrizioni  che  ne  risultavano  potevano
venire  leJe,  o  quanto  meno  riconosciute,  da  chi  avesse  anche  una  conoscenza  rudimentale  dell'ʹalfabeto.
Ma  parecchi   soldati   andavano  molto  al  di   là.  Nei  decenni  1970-­‐‑90  vennero   scoperte  nella   fortezza  di
Vindolanda  sul  Vallo  Adriano  centinaia  di  documenti  del  tardo  I   secolo  e  dell'ʹinizio  del  I I   d.C.,  scriJi
con   l'ʹinchiostro   su   lisce   e   soJili   strisce   di   legno   (e   conservate   eccezionalmente   in   condizioni
anaerobiche).  Gli   esperti  hanno   identificato   in  questi  documenti   la   calligrafia  di   centinaia  di  persone
diverse.   Forse   ciò   non   sorprende   nelle   leJere   ricevute   dall'ʹesterno;   ma   anche   tra   i   testi   scriJi   nella
stessa  Vindolanda  sono  pochissimi  quelli  di  una  stessa  mano  -­‐‑  ad  esempio,  una  dozzina  di  richieste  di
licenza,   scriJe   tuJe   da   persone   diverse.   A   Vindolanda   gli   ufficiali   sapevano   certamente   leggere   e
scrivere,  e  probabilmente  anche  qualche  soldato  della  truppa.23

Un  analogo  alto  livello  di  alfabetizzazione  tra  i  militari  è  documentato  anche  in  altre  parti  dell'ʹimpero,
talora   legato  alla   streJa  aJualità.  Nel  41  a.C.,  durante   la  guerra   civile   che   seguì  alla  morte  di  Giulio
Cesare,  OJaviano  (il  futuro  imperatore  Augusto)  bloccò  Lucio  Antonio  e  Fulvia  (il  fratello  e  la  moglie
di  Marc'ʹAntonio)  entro  le  mura  di  Perugia.  Qui  sono  stati  recuperati  un  certo  numero  di  proieJili  da
fionda   in  piombo   (grandi   grosso  modo   come  nocciole),   fabbricati   durante   il   successivo   assedio;   essi
recano  brevi  iscrizioni  incise  nelle  matrici  da  entrambi  gli  eserciti,  in  modo  da  usare  i  proieJili  in  una
guerra   verbale   non   meno   che   per   ferire   o   uccidere.   Alcune   di   queste   iscrizioni   sono   abbastanza
innocue:  augurano  la  viJoria  all'ʹuna  parte  o  all'ʹaltra,  o  alludono  alla  fronte  spaziosa  di  Lucio  Antonio
(che  ci  è  nota  anche  dalle  sue  monete).  Altre  sono  più  piccanti,  come  quella  su  un  proieJile  della  parte
di  OJaviano,  che  invita  senza  complimenti  «Lucio  Antonio  il  pelato,  e  Fulvia,  mostrateci  il  culo  (L[uci]
A[ntoni]  calve,  Fulvia,  culum  pan[dite])».24  Chiunque  avesse  composto  questo  raffinato  slogan  e  lo  facesse
incidere  su  un  proieJile  da  fionda  era  sicuramente  convinto  che  qualcuno  dei  soldati  avversari  sapesse
leggere.

Se   ci   chiediamo   come   mai   la   capacità   di   leggere   e   scrivere   arrivò   a   essere   così   diffusa   nel   mondo
romano,  la  risposta  probabilmente  sta  in  un  certo  numero  di  faJi  nuovi  che  incoraggiavano  tuJi  l'ʹuso
della   scriJura.   In   particolare,   non   v'ʹè   dubbio   che   il   complesso   meccanismo   dello   Stato   romano
richiedesse   funzionari   alfabetizzati   a   tuJi   i   livelli   operativi.   Lo   Stato   non   aveva   altro   mezzo   per
riscuotere  le  tasse  in  denaro  o  in  natura  dai  suoi  provinciali,  raccogliere  la  rendita  risultante,  inviarla  in
luoghi  distanti  e  spenderla  là  dove  ce  n'ʹera  bisogno.  Un  bel  numero  di  elenchi  e  registrazioni  sarà  stato
necessario   per   far   sì   che   un  solidus   d'ʹoro   riscosso   in   una   delle   province   pacifiche   dell'ʹimpero,   come
l'ʹEgiJo  o   l'ʹAfrica,  venisse  speso  per  mantenere  efficacemente  un  soldato  sulle  distanti   frontiere  della
Mesopotamia,  del  Danubio  o  del  Reno.



Figura  41:  A lfabetismo  e  amministrazione.  Ricevuta  fiscale  proveniente  dall'ʹEgiXo  romano.  I l  documento,  in  papiro  e  con  un
timbro  in  argilla  nel  mezzo,  è  qui  riprodotto  nelle  misure  originali.

Nei  documenti  provenienti  da  Vindolanda  sul  Vallo  Adriano  abbiamo  già  visto  un  esempio  dell'ʹalto
livello  di  alfabetizzazione  che  veniva   richiesto  e   raggiunto  nel   servizio  statale.  Documenti  molto  più
numerosi  e  variati  sono  stati  recuperati  in  EgiJo,  all'ʹaltro  estremo  dell'ʹimpero,  dove  il  clima  secco  ha
conservato   una   massa   di   documenti   amministrativi   di   molti   tipi   diversi,   alcuni   streJamente   legati
all'ʹaJualità.  La  fig.  41  rappresenta  una  minuscola  ricevuta  in  papiro  del  tardo  II   secolo  d.C.  Essa  venne
rilasciata  a  un  certo  Sotouetis  alla  porta  dell'ʹabitato  di  Soknopaiou  Nesos,  a  el-­‐‑Fayyu'ʹm.   I l  doganiere
imperiale  di   servizio  prelevò   il   3  per   cento  del  valore  delle  merci   trasportate  da  Sotouetis,  dandogli
questa   elegante   ricevuta,   e   convalidandola   con  un   timbro   in   argilla   recante   le   teste   degli   imperatori
regnanti.  Questo  pezzeJo  di  papiro  dimostra  che  gli  ingranaggi  della  macchina  fiscale  e  burocratica  di
Roma  non  si  lasciavano  sfuggire  nulla:  Sotouetis  non  portava  che  sei  anfore  di  vino.  Ci  sono  pervenute
altre   ricevute   fiscali  molto   simili   a   questa,   per   lo   più   per   quantità   altreJanto   trascurabili   di   derrate
trasportate  in  e  da  Soknopaiou  Nesos  su  asini  o  cammelli.  Anche  a  questo  basso  livello  burocratico,  un
funzionario   romano   doveva   essere   in   grado   di   emeJere   una   ricevuta   pulita   e   in   piena   regola,   e   il
trasportatore   in   questione,   pur   essendo   probabilmente   analfabeta,   fece   presumibilmente   uso   di   tale
documento  scritto  se  fermato  durante  il  viaggio  per  verificare  la  sua  posizione  doganale.25



Figura  42:  A lfabetismo  e  commercio.  Un  carico  di  ceramica  di  una  fornace  elencato  sulla  base  di  un  coccio  di  vaso,  dal  sito  di
produzione  di  la  Graufesenque,  nella  Francia  meridionale.  SoXo,  lo  spaccato  di  un  tale  carico  durante  la  coXura  (sulla  base  di
graffiti  analoghi  e  dei  resti  scavati  di  una  fornace).

Sicuramente   la   complessa   economia   romana   aveva   anche   bisogno   della   parola   scriJa   per   poter
funzionare.   Le   aride   sabbie   dell'ʹEgiJo   hanno   restituito   una  massa   di   documenti   commerciali   di   tipi
diversi:  richieste  di  merci,  contraJi  per  servizi  e  prodoJi,  liste  di  articoli  e  di  somme  dovute;  bolle  di
spedizione;   ricevute   di  merci   e   pagamenti,   e  molto   altro   ancora.   Fuori   dall'ʹEgiJo,   la  maggior   parte
della  nostra  documentazione  consiste  in  frammenti  casuali  rinvenuti  dagli  archeologi.  Per  fortuna  tale
documentazione   è   sufficiente   a   dimostrare   ciò   che   è   comunque   evidente   -­‐‑   che   la   parola   scriJa   era
necessaria  a  una  produzione  e  a  un  commercio  dell'ʹampiezza  che  raggiunsero  nel  periodo  romano.  Per
esempio,  come  abbiamo  visto,  più  di  200  graffiti,  tracciati  su  frammenti  ceramici,  sono  stati  recuperati
sul  sito  dell'ʹimponente  fabbrica  di  ceramica  di  la  Graufesenque.  La  categoria  più  grande  è  quella  degli
elenchi,   spesso   in  quaJro  colonne:  prima  un  nome   (presumibilmente  del  proprietario  di  un'ʹofficina);
poi  un   tipo  di   recipiente;  poi  una  misura,   e   infine  un  numero   (fig.   42).  La   somma  delle   colonne  dei
numeri   può   arrivare   a   30.000.   Questi   graffiti   registrano   quasi   certamente   il   caricamento   di   enormi
fornaci   comuni   -­‐‑   sicché,   dopo   la   coJura,   le   singole   officine   riprendeva   no   gli   stessi   recipienti   che
avevano  caricato.26

La  scriJura  era  forse  anche  più  indispensabile  durante  i  precari  e  complicati  processi  di  distribuzione.
Nella   seconda  metà   del   XIX   secolo   vennero   ricostruite   le   banchine   della   Saona   a   Lione,   e   a   questo
scopo  fu  dragato  il  fiume.  Durante  quest'ʹoperazione  vennero  recuperati  circa  4000  piccoli  sigilli  di  età
romana,  per  lo  più  in  piombo,  che  erano  serviti  a  identificare  e  proteggere  balle  e  casse  di  merci.  Molti
di   questi   sigilli   erano   dell'ʹesercito   o   provenivano   dal   posto   di   dogana   imperiale   di   Arles,   ma   la
maggior   parte   recava   iscrizioni   singole   (a   volte   le   semplici   iniziali   di   un   nome),   quasi   certamente   i
marchi   identificativi  di  produJori  e  speditori   individuali.  Le  merci  che  passavano  per  Lione,  che  era
un'ʹimportantissima  stazione  di  transito  sulla  via  da  e  per  il  Mediterraneo,  dovevano  venire  identificate
e,  nel  mondo  romano  largamente  alfabetizzato,  ciò  avveniva  mediante  piccoli  sigilli  iscriJi.27  Le  anfore,
quando   sono   ben   conservate,   talora   documentano   anche   esse   il   modo   in   cui   la   scriJura   veniva
impiegata  per  identificare  le  merci  di  passaggio.  Brevi  iscrizioni  dipinte,  conservate  sul  collo  di  alcuni
recipienti,   sembrano  qualche  rara  volta   indirizzate  al  consumatore   (identificando   il   contenuto),  ma   in
genere  pare  servissero  come  documenti  durante  il  processo  di  produzione  e  di  spedizione.28



La  scriJura  era  indispensabile  anche  al  momento  della  vendita  o  dello  scambio.  Un  gruppo  di  graffiti,
conservati   in   un   sito   commerciale   montano   nella   moderna   Austria,   illumina   questo   aspeJo.   Nel
periodo  tra  il  35  a.C.  circa  e  il  45  d.C,  dei  mercanti  che  traJavano  sopraJuJo  il  ferro  che  veniva  estraJo
e  lavorato  nella  zona,  facevano  uso  di  due  soJerranei  sul  sito.  Le  pareti  di  questi  sono  coperti  da  più  di
300  graffiti,  con  messaggi  semplici,  come  «Orobio  565  uncini»  o  «Surulo  520  uncini».  Deve  traJarsi  di
registrazioni  di  uscita  delle  merci  (o  forse  di  merci  immagazzinate  nei  sotterranei).29

Fin  qui  abbiamo  considerato  la  diffusione  della  scriJura  tra  mercanti  e  funzionari  dello  Stato,  sia  civili
sia  militari;  ma  anche  i  ricchi  venivano  stimolati  ad  imparare.  Nel  mondo  romano  la  capacità  di  leggere
e   scrivere   divenne   un   requisito   essenziale   delle   classi   superiori.   Ciò   era   in   parte   dovuto   a   ragioni
pratiche  e   concrete.   In  una   società   in   cui   il   governo  e   l'ʹeconomia  erano   imperniati   sulla   scriJura,   chi
controllava  il  potere  e  il  denaro  aveva  un  forte  incentivo  a  familiarizzarsi  con  l'ʹalfabeto.  Ma  si  davano
anche  poderose  pressioni   ideologiche  e  sociali,  che  spingevano  l'ʹaristocrazia  a  una  totale  padronanza
della   scriJura.   Leggere   e   scrivere   (e   una   preparazione   nella   cultura   leJeraria   classica)   erano   nell'ʹetà
romana  un  segno  essenziale  di  status.  Anzi,  per  i  più  ricchi  proprietari  terrieri,  l'ʹaristocrazia  senatoria,
un'ʹeducazione   leJeraria   di   base   non   era   considerata   sufficiente.   Agli   uomini   di   questa   classe   si
richiedeva   una   profonda   conoscenza   della   lingua   e   leJeratura   del   mondo   antico   e   una   bravura
nell'ʹoratoria  e  nella  retorica,  virtù  che  si  oJeneva  solo  a  prezzo  di  lunghi  e  costosi  studi.  Grazie  a  questi
incentivi,  gli  analfabeti  tra  le  classi  dominanti  romane  erano  davvero  assai  rari.



Figura   43:   Una   coppia   pompeiana   vanta   la   sua   conoscenza   della   scriXura.   La   casa   dove   il   ritraXo   è   stato   rinvenuto   era
un'ʹabitazione  benestante,  ma  non  uno  degli  edifici  più  ricchi  di  Pompei.

I l  potente  influsso  che  la  scriJura  esercitava  sul  mondo  romano  è  esemplificato  dal  notevole  ritraJo  di
una   coppia   pompeiana   (fig.   43)   di   cui   esistono   anche   altri   esempi.   L'ʹuomo   tiene   in  mano   un   rotolo
papiraceo,  la  donna  appoggia  alle  labbra  uno  stilo  che  serviva  a  scrivere  sulle  tavoleJe  di  cera  da  lei
tenute   nell'ʹaltra   mano.   Questa   coppia,   che   non   apparteneva   ai   vertici   dell'ʹaristocrazia   pompeiana,
probabilmente  volle  essere  ritraJa  in  questo  modo  in  segno  del  suo  rango  sociale:  loro  erano  di  quelli
che  sapevano  leggere  e  scrivere,  e  volevano  farlo  sapere.  In  questo  senso,  il  ritraJo  dimostra  che  questa
capacità  era  tuJ'ʹaltro  che  universalmente  diffusa  nella  Pompei  romana.  Nondimeno,  ci  colpisce  il  faJo,
tipico   del   mondo   romano   e   difficile   da   ritrovare   prima   dei   tempi   moderni,   che   una   coppia   di
provinciali  decidesse  di  farsi  ritrarre  in  un  aJeggiamento  che  celebrava  molto  precisamente  uno  streJo
rapporto  con  la  parola  scritta,  da  parte  dell'ʹuomo  come  della  donna.

Un   altro   indizio   di   quanto   radicato   fosse   l'ʹuso   della   scriJura   tra   le   classi   dominanti   romane   è   il
sorprendente  faJo  che,  malgrado  i  frequenti  colpi  militari,  bisogna  arrivare  all'ʹaccessione  in  Oriente  di
Giustino  I   nel  518  per  trovare  l'ʹimpero  reJo  da  un  personaggio  che,  a  quel  che  si  diceva,  non  sapeva
leggere  né  scrivere.  Procopio,  che  scrisse  poco  dopo  il  suo  regno,  dice  di  Giustino,  soldato  ignorante
venuto  dai  Balcani,  che  «non  conosceva  nemmeno  una  leJera,  essendo  analfabeta  [analphabetos],  primo
caso   fra   i   Romani».  Gli   imperatori   precedenti,   in   particolare  Massimino   Trace   (235-­‐‑38),   altro   soldato
balcanico,  erano  stati  derisi  per  la  loro  mancanza  di  cultura,  ma  l'ʹaccusa  peggiore  che  la  biografia  assai
denigratoria  di  Massimino  gli  lancia  contro  era  di  ignorare  il  greco  e  di  sapere  il  latino  da  novizio.30

«Turone  pellegrino,  che  tu  viva  eternamente  in  Dio»:  l'ʹalfabetizzazione  nel  primo  Medioevo

Figura  44:  Il  messaggio  scalfito  da  Turone,  celebrante  la  sua  visita  al  santuario  di  San  Michele  Arcangelo  sul  Gargano.

In  una  data  compresa  tra   la  metà  del  VII   secolo  e   la  metà  del   IX,  un  pellegrino  dal  nome  germanico,
Turone,  incise  questa  scriJa  su  un  muro  del  santuario  di  San  Michele  sul  Gargano  (fig.  44).  La  scriJura
è  abbastanza  faticosa  da  essere  di  suo  pugno,  diversamente  da  altre  iscrizioni  più  regolari,  sicuramente
commissionate  dai  pellegrini  a  mani  più  pratiche.  Alla  fine  della  sua  iscrizione,  Turone  aggiunse:  «Tu
che  leggi,  prega  per  me».31

La   capacità   di   leggere   e   scrivere,   e   l'ʹimportanza   della   parola   scriJa,   certamente   non   scomparvero



La   capacità   di   leggere   e   scrivere,   e   l'ʹimportanza   della   parola   scriJa,   certamente   non   scomparvero
nell'ʹOccidente   post-­‐‑romano.   L'ʹuso   della   scriJura   tramontò   del   tuJo   soltanto   in   qualche   provincia
remota,  come  nella  Britannia  anglosassone  durante  il  V  secolo,  per  ricomparire  introdotto  da  missionari
cristiani  solo  verso  il  600.  Nelle  regioni  più  progredite,  come  l'ʹI talia,  la  Spagna  e  la  Gallia,  i  documenti
scriJi  furono  sempre  importanti.  Per  esempio  l'ʹediJo  di  Rotari,  re  dell'ʹI talia  longobarda  alla  metà  del
VII    secolo,  disponeva   che   la   liberazione  di  uno   schiavo  venisse   registrata   in  un  documento   scriJo   e
testimoniato   per   evitare   problemi   futuri,   e   a   chiunque   falsificasse   questo   aJo   o   altri   documenti
comminava  il  taglio  di  una  mano.  Se  si  falsificavano  i  documenti,  essi  erano  sicuramente  importanti,  e
se  gli  ex  schiavi  venivano  incoraggiati  a  farne  uso  per  difendere  la  loro  libertà,  vuol  dire  che  essi  erano
accessibili.32

Quasi  tuJi  i  riferimenti  alla  scriJura  in  età  post-­‐‑romana  sono  a  documenti  formali,  destinati  a  durare
(leggi,  traJati,  aJi,  registri  fiscali).  TuJavia,  alcuni  notevoli  testi  della  Spagna  visigota,  del  secolo  VI  e
VII ,  dimostrano  che  un  tempo  erano  comuni  anche  scriJure  di  natura  molto  più  effimera.  Nella  zona  a
sud   di   Salamanca   abbondano   gli   affioramenti   di   ardesia   di   buona   qualità,   tanto   che   nel   primo
Medioevo  l'ʹardesia  venne  usata  come  materiale  per  scrivere,  con  le  lettere  scalfite  sulla  superficie  liscia.
L'ʹardesia   non   deperisce,   e   quindi   un   certo   numero   di   queste   tavoleJe   graffite   è   stato   recuperato   e
pubblicato   (il   catalogo   più   recente   comprende   153   testi   completi   o   frammentari).   Alcuni   sono   testi
religiosi,  come  preghiere,  salmi  e  una  formula  magica  contro  la  grandine;  altri  contengono  documenti
formali,  e  registrano  passaggi  di  proprietà  delle  terre.  Ma  molti  sono  semplici  inventari  d'ʹimportanza
momentanea,  elencanti  il  bestiame  (distinguendo  in  un  caso  accuratamente  età  e  sesso),  debiti  rimessi  e
distribuzioni  eseguite;  su  una  lastra  si  trova  l'ʹinventario  di  certi  panni.  Quello  che  più  mi  affascina  di
questi   testi  è  una  «Nota  dei   formaggi»   (Notitia  de  casios),   con  un  elenco  di  nomi  a  ognuno  dei  quali  è
apposto  un  numero  di  formaggi.  Probabilmente  è  la  registrazione  di  fiJi  pagati  in  natura.  Centinaia  di
migliaia  di  simili  inventari  dovevano  esistere  un  tempo  nell'ʹOccidente  post-­‐‑romano;  questi  pochissimi
testi   pervenutici   debbono   la   loro   conservazione   unicamente   al   faJo   che   per   fortuna   la   zona   di
Salamanca  è  ricca  di  ardesia.33

D'ʹaltro  canto,  il  diffusissimo  uso  della  scriJura,  e  in  particolare  il  suo  impiego  a  fini  occasionali,  così
caraJeristico   dell'ʹetà   romana,   è   molto   meno   documentato   nei   secoli   che   seguirono   alla   caduta
dell'ʹimpero.   I    numerosi   timbri,   sigilli,   iscrizioni   dipinte   o   graffite   che   avevano   caraJerizzato   la   vita
commerciale   e  militare  del  mondo   romano   sembrano   scomparire   quasi   completamente.   Pare   svanita
l'ʹesigenza  di  apporre  i  timbri  a  grandi  quantità  di  merci,  presumibilmente  perché  ora  la  produzione  e
la  distribuzione  appaiono  molto  più  semplici  e  meno  vaste  del  passato.  Del  VII   e  VIII   secolo  esistono
alcune   rare   tegole   timbrate;  ma   il   tenore   delle   loro   iscrizioni   fa   pensare   che   questi   timbri   venissero
aggiunti  per   aumentare   il   prestigio  dei   clienti,   più   che   come  mezzo  per   controllare   la  produzione.34
Analogamente,   la   scomparsa   dell'ʹesercito   professionale,   mantenuto   da   un   complesso   sistema   di
rifornimenti,   segnò   la   fine   delle  migliaia   e  migliaia   di   iscrizioni  militari,   e   di   quella   singolarissima
caratteristica  della  vita  romana:  un  esercito  assai  più  alfabetizzato  della  società  che  lo  esprimeva.

Ciò  che  più   interessa  è   la  quasi   completa   sparizione  dei  graffiti  occasionali,  del   tipo  così  diffuso  nel
periodo   romano.  Alcuni   graffiti   sono   aJestati   dal   secolo  V   al   IX,   come  dimostra   l'ʹesempio   inciso  da
Turone.  Ma  queste  iscrizioni  graffite  registrano  in  primo  luogo,   in  stile  formale  e  votivo,   le  visite  dei
pellegrini   a   santuari   come   San  Michele   sul  Gargano   e   alle   catacombe   intorno   a   Roma.   Certo,   alcuni
pellegrini  iscrissero  personalmente  il  proprio  nome  (compresi  certi  visitatori  nordici  del  Gargano,  che
usarono  le  rune),  ma  altri  lo  fecero  incidere  sulla  pietra  o  sull'ʹintonaco  da  gente  che  se  ne  intendeva.35
Anche   se   sono   giustamente   definiti   «graffiti»,   in   quanto   incisi   a   bassissimo   rilievo   e   tuJ'ʹaltro   che
imponenti,   questi   aJestati   di   pellegrinaggio   erano   deJati   da   un'ʹintenzione   molto   più   formale
dell'ʹoccasionale  impulso  di  Febo  a  tramandare  la  sua  visita  a  un  bordello  pompeiano.

Naturalmente,  noi  non  disponiamo  di  una  Pompei  protomedievale  che  ci  consenta  un  paragone  equo  e
preciso  tra  il   livello  di  alfabetizzazione  laica  e  occasionale  dell'ʹetà  romana  e  quello  del  periodo  post-­‐‑
romano.  Possediamo  però  una  gran  quantità  di  oggeJi  domestici  di  entrambi  i  periodi,  che  sono  una



romano.  Possediamo  però  una  gran  quantità  di  oggeJi  domestici  di  entrambi  i  periodi,  che  sono  una
ricca   fonte  di   leJere  e  nomi  graffiti  per   il  periodo  romano,  come  pure  di  messaggi  occasionali   (come
quelli   che   abbiamo  visto   sulle   tegole   della   Britannia).  All'ʹinizio   del  Medioevo,   gli   oggeJi   domestici
sono  quasi   totalmente  privi  di   scriJe.36  Qualche   rara  volta   recano   incisi   o  graffiti  dei  nomi   che   sono
però  quasi  sempre  in  bella  forma,  il  che  indica  che  vennero  applicati  con  cura,  forse  addiriJura  da  uno
specialista,  più  che  scalfiti  alla  bell'ʹe  meglio  dagli  stessi  proprietari.37  Dai  secoli  post-­‐‑romani  non  ci  è
pervenuto  nessun  rinvenimento  che  sia  lontanamente  paragonabile  ai  400  graffiti  di  un  forte  romano  in
Germania,   per   lo   più   iniziali   tracciate   sul   fondo  dei   vasi,   quasi   certamente   dagli   stessi   soldati   onde
identificare  i  rispettivi  recipienti.38

In  un  mondo  molto  semplificato  l'ʹurgente  bisogno  di  leggere  e  scrivere  declinò,  e  con  esso  la  pressione
della  società  sull'ʹélite  secolare  perché  si  alfabetizzasse.  Un'ʹalfabetizzazione  diffusa  nell'ʹOccidente  post-­‐‑
romano  rimase  decisamente  limitata  al  clero.  Un'ʹanalisi  particolareggiata  di  circa  1000  firmatari  di  aJi
nell'ʹI talia   dell'ʹVIII    secolo   ha   dimostrato   che   poco  meno   di   un   terzo   dei   testimoni   erano   in   grado   di
firmare  col   loro  nome,  mentre  gli  altri  si   limitavano  a  un  segno  (convalidato  dallo  scrivano  dell'ʹaJo).
Ma   tra   coloro   che   firmarono,   la   grande  maggioranza   (71   per   cento)   era   formata   da   chierici.   Dei   633
testimoni   laici,   soltanto   93,   ovvero   il   14   per   cento,   firmarono   col   loro   nome.  Chi   firmava   aJi   veniva
generalmente  reclutato  tra  la  gente  «importante»  della  società  locale,  e  dato  che  la  capacità  di  scrivere  il
proprio  nome  non  richiede  una  profonda  preparazione  leJeraria,  queste  cifre  fanno  pensare  che  anche
l'ʹalfabetizzazione  di  base  fosse  un  fenomeno  rarissimo  tra  il  laicato  nel  suo  complesso.39

Colpisce  il  faJo  che  all'ʹinizio  del  Medioevo  potevano  essere  analfabeti  anche  grandi  sovrani.  Molti  non
lo  erano  -­‐‑  Chilperico,  re  franco  (561-­‐‑84),  e  il  re  visigoto  Sisebuto  (612-­‐‑21)  si  cimentarono  entrambi  nella
poesia  latina,  e  il  secondo  scrisse  anche  una  Vita  di  san  Desiderio  di  Vienne.40  Ma  sappiamo  di  altri  che
non  avevano  alcuna  familiarità  con  la  parola  scriJa.  Eginardo,  il  biografo  di  Carlo  Magno,  ci  descrive  i
coraggiosi  sforzi  faJi  dall'ʹimperatore  nella  maturità  per  padroneggiare  l'ʹalfabeto  -­‐‑  evidentemente  il  re
suo   padre   non   aveva   considerato   la   scriJura   una   parte   essenziale   dell'ʹeducazione   di   un   principe
franco.   Secondo   Eginardo,   Carlo  Magno   teneva   soJo   i   guanciali   del   leJo   delle   tavoleJe   per   potersi
esercitare  a  scrivere  nei  momenti  di  tranquillità,  ma  lo  stesso  Eginardo  ammeJe  che  questo  tentativo  di
addottrinarsi  era  un  pio  desiderio  più  che  una  grande  conquista.41

Fu  la  fine  di  una  civiltà?

I l  conceJo  di  «fine  di  una  civiltà»  è  andato  del  tuJo  fuori  moda,  per  ragioni  che  esaminerò  nell'ʹultimo
capitolo.  Oggigiorno   la   gente  non   ama  usare   la  parola   «civiltà».  Certo,   se   comporta  un   connotato  di
superiorità  morale,  è  un  conceJo  che  andrebbe  evitato.  L'ʹesperienza  del  XX  secolo  ci  ha  insegnato  che
popoli  altamente  progrediti   e  acculturati   sono  capaci  della   condoJa  più   spietata  e  «incivile»,   spesso
incoraggiati  in  ciò  dalla  persuasione  della  loro  superiorità.  I l  comandante  del  lager  che  si  ricrea  con  la
musica  di  Mozart  dopo  una  faticosa  giornata  trascorsa  a  sterminare  degli  innocenti  è  certamente  entrato
a  far  parte  della  mitologia  dei  tempi  moderni.  Basta  un  rapido  sguardo  al  mondo  romano  per  trovare
aJeggiamenti   analoghi.  La   certezza  dei  Romani  della   loro   superiorità   sui  barbari  giustificava   la   loro
spietata   crudeltà   in   difesa   del  mondo   «civile»   (figg.   8   e   9),   e   il   colto   aristocratico   Simmaco   vide   nel
tragico   ed   eroico   suicidio   dei   suoi   gladiatori   sassoni   una   semplice   provocazione   per   meJerlo   alla
prova  (vedi  sopra,  cap.  “Il  risentimento  dei  barbari?”).

TuJavia,   il   termine  «civiltà»  si  può  anche  usare  per   indicare  «le  società  complesse  e   i   loro  prodoJi»
(come  le  «civiltà»  dell'ʹantico  EgiJo  e  della  Mesopotamia).  È  questa  l'ʹaccezione  che  io  ho  esaminato  nel
mio  libro,  essendo  persuaso  che  gli  studiosi  moderni  abbiano  geJato  via  questo  particolare  bambino
insieme  all'ʹacqua  del  bagno  del  giudizio  morale.  Nel  loro  intento  di  rappresentare  i  secoli  post-­‐‑romani
come  «eguali»  a  quelli  del  periodo  romano,  essi  hanno  ignorato  lo  straordinario  e  suggestivo  declino
della  complessità  che  si  verificò  alla  fine  dell'ʹimpero.



della  complessità  che  si  verificò  alla  fine  dell'ʹimpero.

Benché  questo  declino  coinvolgesse  anche   la  cultura  elevata,   io  mi  sono  deliberatamente  concentrato
sulla  gente  di  medio  e  basso  rango  sociale,  e  sul  suo  accesso  a  strumenti  e  prodoJi  di  qualità,  come  la
scriJura   e   la   ceramica   fine.   Come   abbiamo   visto,   nel   periodo   romano   quest'ʹaccesso   era   largo   e
imponente,  e  in  seguito  molto  limitato.  In  questo  senso,  la  «civiltà»  ebbe  fine  in  Occidente  con  la  caduta
dell'ʹimpero.  Naturalmente,   quel   che  gli   antichi   avevano   faJo  della   loro   sofisticata   «civiltà»   era   tanto
sfacceJato   e   discutibile   quanto   il   nostro   stesso   comportamento.   Questa   civiltà   consentiva   a   un
contadino   nei   pressi   di   Luna   di   mangiare   in   un   piaJo   di   portata   campano,   ma   costruì   anche   una
montagna  di  spazzatura  a  Monte  Testaccio;  permeJeva  a  uno  schiavo  in  Britannia  di  esprimere  il  suo
desiderio   di   libertà,   ma   consentiva   altresì   a   un   profumiere   pompeiano   di   eternare   una   sua   bella
scopata.   Cose   del   genere,   oltre   a   una   folla   di   libri   e   di   edifici   imponenti,   caraJerizzano   una   società
complessa  o,  se  si  preferisce,  una  «civiltà».



VIII
VA  TUTTO  BENE  NEL  MIGLIORE  DEI  MONDI?

Se  l'ʹOccidente  venne  travolto  dalla  violenza  delle  invasioni  durante  il  V  secolo,  e  se  la  raffinata  civiltà
del  mondo  antico  crollò  nel  corso  dei  secoli  successivi,  come  mai  sono  state  di  recente  proposte  visioni
radicalmente  diverse  e  più  oHimistiche?  Perché  oggigiorno  questo  periodo  chiave  viene  interpretato  in
modo  così  nuovo?1

Il  domicilio  del  tardoantico

È  in  parte  una  questione  di  prospeHiva:  come  io  stesso  ho  francamente  ammesso,  la  mia  visione  è  stata
sicuramente   condizionata   da   un'ʹeducazione   e   da   esperienze   giovanili   molto   «romane».   In   Italia,   il
primato  della  civiltà  antica  viene  raramente  posto  in  dubbio,  e  l'ʹinterpretazione  tradizionale  della  fine
del  mondo  romano  è  sempre  assai  viva.  Molti  I taliani  condividono  il  mio  sceHicismo  circa  una  pacifica
«sistemazione»  dei  barbari  e  la  «trasformazione»  del  mondo  romano  in  qualcosa  di  nuovo  e  altreHanto
raffinato.2  L'ʹidea  che  i  popoli  germanici  nuovi  venuti  fossero  pacifici  immigranti  che  non  fecero  danni
non  ha  avuto  fortuna.

EffeHivamente   in   alcune   parti   d'ʹI talia   certe   idee   molto   semplicistiche   e   negative   sulle   conquiste
barbariche  godono  di  oHima  salute.  L'ʹultima  legione,  scriHo  da  un  professore  di  archeologia  classica  di
Milano,  è  un  romanzo  popolare  divenuto  un  best-­‐‑seller,  ed  ora  anche  un  film,  ambientato  nel  tardo  V
secolo.  I   personaggi  romani  sono  quasi  senza  eccezione  uomini  e  donne  nobili,  ardimentosi  e  puri,  che
combaHono   contro   difficoltà   insuperabili   per   difendere   l'ʹultimo   imperatore   e   sostenere   i   valori   dei
giorni  gloriosi  di  Roma.  A  un  certo  punto   l'ʹeroica   compagnia,   cristiani   e  pagani   insieme,   intonano   il
Carmen  Saeculare,   il  grandioso  inno  di  Orazio  agli  dèi  e  alla  gloria  di  Roma.  Viceversa,   i  barbari  sono
dei  distruHori,   che  adoHano  costumi   romani   soltanto  se   sono  persuasi   che  ciò   li   agevolerà  nella   loro
missione   di   soggiogare   i   Romani;   sono   brutali   e   crudeli,   consumano   incredibili   quantità   di   carne
avariata  e  di  birra  e  hanno  avanzi  di  cibo  nella  barba.3  Io  sospeHo  che  questo  modo  di  vedere,  di  uno
scriHore  che  vive  a  Bologna,  sia  dovuto  alla  vista  dei  turisti  inglesi  e  tedeschi  nelle  pizzerie  di  Rimini
non  meno  che  al  V  secolo.

Com'ʹè  da  aspeHarsi,  l'ʹimmagine  degli  invasori  come  pacifici  immigranti  è  domiciliata  nell'ʹEuropa  del
Nord   e   negli   Stati   Uniti.   Sono   gli   studiosi   austriaci   e   tedeschi,   inglesi   e   scandinavi   che   dominano   i
volumi  recenti,  sponsorizzati  dalla  European  Science  Foundation,  che  prendono  in  esame  gli  stanziamenti
del   V   secolo   e   li   dipingono   come   sostanzialmente   non   dirompenti.   Le   lingue   ufficiali   di   questo
progeHo   sono   il   francese   e   l'ʹinglese,   ma   mi   si   dice   che   le   discussioni   che   diedero   luogo   a   questi
particolari  volumi  di  quando  in  quando  passavano  al  tedesco,  evidente  lingua  franca  dei  partecipanti.

Gli   storici   che   hanno   sostenuto   una   nuova   e   rosea   tarda   antichità   sono   sopraHuHo   nordamericani,   o
europei   con   base   negli   Stati   Uniti,   e   la   loro   aHenzione   ha   del   tuHo   abbandonato   l'ʹimpero   romano
d'ʹOccidente.  Gran  parte  della  documentazione  che  sostiene  il  nuovo  e  oHimistico  tardoantico  ha  solide
basi  nel  Mediterraneo  orientale,  dove,  come  abbiamo  visto,  è  bene  aHestata  una  prosperità  perdurante
per  tuHi  i  secoli  V  e  VI,  e  addiriHura  fino  all'ʹVIII   nel  Levante.  Ho  faHo  un  calcolo  approssimativo  delle
voci   brevi   della   recente  Guida   americana   al   tardoantico,   e   ho   trovato   183   voci   che   traHano   persone,
luoghi  e  oggeHi  specificamente  orientali,  e  solo  62,  ossia  circa  il  25  per  cento,  occidentali.  Nella  tarda
antichità   di   oggi   sono  diventate   centrali   parti   del  mondo   antico   che   un   tempo   venivano   considerate
marginali,   e   alcune   zone   dell'ʹOccidente,   una   volta   ritenute   importanti,   si   sono   perse   di   vista.   Ad
esempio,   in   questa  Guida   non   ci   sono   voci   sui   Franchi   e   sui   Visigoti,   i   due   popoli   che   dominarono



esempio,   in   questa  Guida   non   ci   sono   voci   sui   Franchi   e   sui   Visigoti,   i   due   popoli   che   dominarono
l'ʹEuropa  continentale  nel  VI  e  VII  secolo,  e  nemmeno  per  i  Britanni  e  gli  Anglosassoni.

Questo   approccio  ha  molto  di   positivo.   È   assai   opportuno   che   ci   venga   ricordato   che   i   popoli   della
Britannia  potrebbero  non  meritare  una  voce  in  un  manuale  sul  periodo  dal  I II   all'ʹVIII   secolo,  mentre  la
civiltà  dell'ʹOriente  continuò  a  fiorire  fino  a  tuHo  il  VI   secolo  e  oltre.  I l  nuovo  tardoantico  è  in  parte  un
deciso  correHivo  apportato  a  una  precedente  stortura,  secondo  la  quale  tuHo  il  mondo  romano  sarebbe
declinato   nel   V   secolo   perché   è   ciò   che   accadde   in  Occidente.   Spostare   il   baricentro   del  mondo   nei
secoli  dal  IV  all'ʹVIII   verso  EgiHo,  Levante  e  Persia  è  una  stimolante  sfida  alle  nostre  abitudini  mentali  e
attese  culturali.

Ma  l'ʹimporre,  sulla  base  della  documentazione  dell'ʹOriente,  una  fioritura  tardoantica  sull'ʹintero  mondo
tardo-­‐‑romano   e   post-­‐‑romano,   comporta   un   evidente   problema.   Nel   passato   recente   il   declino
dell'ʹOccidente   veniva   imposto,   alla   fine   dell'ʹantichità,   anche   alle   province   orientali.   Ora,   invece   di
lasciare  a  se  stesse   le  differenti   regioni  dell'ʹimpero   (alcune  fiorenti  dal  V  all'ʹVIII    secolo,  altre  no),  un
cliché  nuovo  e  altrettanto  fuorviante  viene  imposto  all'ʹOccidente.  Una  lunga  e  rosea  tarda  antichità,  fino
addiriHura   all'ʹ800   d.C.,   può   essere   un   modo   interessante   e   costruHivo   di   esaminare   la   storia   del
Levante;  ma  così  si  distorce  gravemente  la  storia  dell'ʹOccidente  dopo  il  400  circa,  e  quella  della  regione
egea  dopo  il  600  circa.  Per  queste  aree,  imporre  un  periodo  unico  e  dinamico,  il  «tardoantico»,  agli  anni
che  vanno  dal  250  all'ʹ800  ha  comportato  l'ʹignorare  un  drammatico  periodo  di  cambiamento  e  soluzione
di  continuità  nella  vita  politica,  amministrativa,  militare,  sociale  ed  economica.4

I l   conceHo  di   «tardoantico»  può   funzionare   come  unità  per   l'ʹintero  mondo   romano,   e  unità  positiva,
soltanto  concentrandosi  sull'ʹunico  cambiamento  «positivo»  che  effeHivamente  coinvolse  l'ʹintero  mondo
romano  e  tuHo  il  periodo  dal  250  all'ʹ800:  la  diffusione  e  il  memorabile  trionfo,  sulle  antiche  religioni  di
Roma  e  della  Persia,  di  due  grandi   culti  monoteistici,   il   cristianesimo  e   l'ʹislam.   I l  nuovo   tardoantico
venne   davvero   costruito   intorno   a   questi   faHi   nuovi   e   alle   trasformazioni   da   essi   introdoHe   negli
aHeggiamenti   verso  molti   aspeHi   centrali   della   condizione   umana,   come   la   sessualità,   la  morte   e   la
famiglia.   I l   tardoantico   di   oggi   è   sopraHuHo  un  mondo   spirituale   e  mentale,   quasi   ad   esclusione   di
quello   secolare   e   materiale.   Fino   a   tempi   abbastanza   recenti   era   la   storia   istituzionale,   militare   ed
economica  a  dominare   lo  studio  dei  secoli  dal   IV  al  VII .5  Oggi  è   tuHo  il  contrario,  almeno  negli  Stati
Uniti.  Dei  quarantaquaHro  volumi  finora  pubblicati  dalla  University  of  California  Press  in  una  collana
dal   titolo  La   trasformazione  del   retaggio   classico,   la   stragrande  maggioranza   traHa   il  mondo  dello   spirito
(sopraHuHo  i  diversi  aspeHi  del  pensiero  e  della  pratica  del  cristianesimo);  solo  cinque  o  sei  coprono
argomenti  più  mondani  (come  la  politica  e  l'ʹamministrazione),  e  nessuno  prende  in  esame  i  particolari
della  vita  materiale.6

In   certo  modo,   ciò   che   vediamo   nel   nuovo   conceHo   di   tardoantico   è   un   ritorno,   in   forma  molto   più
complessa,  di  una  precedente   interpretazione  dei   secoli  post-­‐‑romani  come  un'ʹetà  della   religione.  Per
esempio,   la   visione   dei   «secoli   bui»   espressa   nel   1932   dallo   scriHore   caHolico   inglese   Christopher
Dawson  trova  qualche  eco  in  studiosi  recenti,  anche  se  il  suo  entusiasmo  religioso  e  la  sua  fede  sono
molto  più  trasparenti  che  nella  maggior  parte  degli  storici  del  giorno  d'ʹoggi:

Allo  storico  laico  il  primo  Medioevo  deve  inevitabilmente  apparire  ancora  come  l'ʹEvo  Oscuro,  un'ʹetà  barbarica,  senza
cultura  né  leHeratura  secolare,  dedita  a  dispute  incomprensibili  su  impenetrabili  dogmi  […].  Ma  per  il  caHolico  non  sono
secoli  bui  ma  un'ʹetà  aurorale,  perché  videro  la  conversione  dell'ʹOccidente  e  la  creazione  dell'ʹarte  cristiana  e  della  liturgia
cattolica.  Soprattutto,  fu  l'ʹetà  del  monachesimo  […].7

È  molto  istruHivo  un  altro  sguardo  alle  voci  brevi  della  recente  Guida  americana.  Se  cerchiamo  i  popoli
del  mondo  tardoantico,  abbiamo  già  visto  l'ʹassenza  di  Visigoti,  Franchi,  Britanni  e  Anglosassoni.  Ma  c'ʹè
una  voce  «Demoni»  e  un'ʹaltra  «Angeli»,  come  pure  «Inferno»  e  due  voci  distinte,  «Cielo»  e  «Paradiso».
I    funzionari   laici   sono   sbrigati   sommariamente,   mentre   una   folla   di   differenti   eretici   ed   asceti   sono
traHati   singolarmente.   Ho   cercato   invano   una   delle   figure   più   potenti   della   vita   politica   e
amministrativa   tardo-­‐‑romana,   il   «prefeHo   del   pretorio»,   ma   non   ho   trovato   nulla   tra   la   voce



amministrativa   tardo-­‐‑romana,   il   «prefeHo   del   pretorio»,   ma   non   ho   trovato   nulla   tra   la   voce
«Pornografia»  e  la  voce  «Preghiera».  Come  per  la  traHazione  della  geografia,  questa  nuova  aHenzione  è
un  utile  correHivo  del  precedente  interesse  per  solidi  argomenti  amministrativi,  politici  ed  economici  -­‐‑
ma  anche  qui,   il   correHivo  sembra  aver  preso   la  mano.   I l  nuovo  conceHo  di   tardoantico  ha  aperto   lo
studio  di  un  mondo  mentale   e   spirituale   che   è   affascinante   e   importante;  ma   la  maggior  parte  degli
antichi,   così   come   la   gente   di   oggi,   passava  molto   del   suo   tempo   ancorata   solidamente   nel  mondo
materiale,  interessata  non  tanto  ai  mutamenti  religiosi  quanto  al  proprio  tenore  di  vita.

L'ʹeuro-­‐‑barbaro

Le  prospeHive  degli   studiosi  vengono   in  parte  modificate  da  più  ampi  movimenti  di  opinione  nella
società  moderna.   È   inevitabile  uno   streHo   rapporto   tra   il  modo   in   cui   vediamo   il   nostro  mondo   e   il
modo  in  cui  interpretiamo  il  passato.  Ad  esempio,  le  interpretazioni  degli  invasori  germanici  in  senso
fondamentalmente  pacifico  sono  certamente  connesse  col  notevole  (e  meritato)  successo  della  Germania
moderna   nel   costruirsi   un'ʹidentità   nuova   e   positiva   in   seno   all'ʹEuropa,   dopo   gli   anni   disastrosi   del
nazismo.   L'ʹimmagine   delle   genti   germaniche   del   V   secolo   e   del   loro   stanziamento   nell'ʹimpero
d'ʹOccidente   è   radicalmente   cambiata   dopo   la   seconda   guerra   mondiale,   col   mutare   delle   idee   sui
Tedeschi  di  oggi  e  sul  loro  ruolo  nella  nuova  Europa.

All'ʹepoca  della  minaccia  nazista  e  nel  seguito  immediato  della  guerra  gli   invasori  del  V  secolo  erano
per  ovvie  ragioni  considerati  dalla  maggior  parte  degli  Europei  in  una  luce  molto  negativa.  Negli  anni
'ʹ30   la   medievalista   inglese   Eileen   Power   scrisse   un   saggio   sul   tardo   impero   e   sulla   sua   caduta.   Vi
abbondano  i  presentimenti,  e  vi  si  trova  una  contrapposizione  assai  neHa  tra  la  barbarie  germanica  e  il
mondo  civilizzato  di  Roma,  che  essa  minacciò  e  finì  col  travolgere:

Le  saghe  guerriere  della  razza  [germanica],  che  sono  del  tuHo  scomparse  o  sono  sopravvissute  soltanto  come  leggende
rielaborate  in  un'ʹetà  successiva;  le  prime  leggi  rudimentali  necessarie  per  regolare  i  rapporti  personali  -­‐‑  questa  non  era
civiltà  nel  senso  romano  […].  Roma  e  i  barbari  furono  […]  non  solo  i  protagonisti,  ma  anche  due  aHeggiamenti  differenti
verso  la  vita,  la  civiltà  e  la  barbarie.8

Nell'ʹimmediato   dopoguerra   due   valenti   studiosi   francesi,   André   Piganiol   e   Pierre   Courcelle,
pubblicarono   indipendentemente   l'ʹuno   dall'ʹaltro   due   libri   sulla   caduta   dell'ʹOccidente,   fortemente
influenzati   dall'ʹinvasione   tedesca   della   Francia   nel   1940   e   dall'ʹoccupazione   che   ne   seguì.   Piganiol
aHribuiva  la  responsabilità  della  distruzione  di  un  fiorente  impero  cristiano  alle  tribù  germaniche  che
secondo   lui   erano   riuscite  nell'ʹimpresa  di  vivere  per   secoli   sulle   frontiere  di  Roma  «senza  diventare
civili».   I l   suo   libro   si   chiudeva   con   una   frase   memorabile:   «La   civiltà   romana   non   si   estinse
pacificamente:  fu  assassinata».9  Courcelle  fraHanto  tracciava  chiari  paralleli  tra  il  recente  passato  della
Francia   e   l'ʹesperienza   delle   invasioni   barbariche   del   V   secolo,   usando   argomenti   e   un   linguaggio
esplicitamente   e   pesantemente   antigermanici:   gli   invasori   erano   «barbares»,   «ennemis»,
«envahisseurs»,  «hordes»  e  «pillards»;  il  loro  passaggio  aHraverso  l'ʹimpero  era  segnato  da  «incendies»,
«ravages»,   «sacs»,   «prisonniers»   e   «massacres»;   essi   si   lasciavano   alle   spalle   «ruines   désertes»   e
«régions  dévastées».10  Solo  i  Franchi,  antenati  dei  Francesi,  vengono  traHati  meglio:  l'ʹultimo  capitolo  di
Courcelle  narra  come  alla  fine  essi  adoHassero  il  caHolicesimo  e  altri  costumi  romani,  aprendo  così  la
strada  alle  conquiste  di  Carlo  Magno.11

L'ʹaHeggiamento   verso   i   Tedeschi   del   XX   secolo   gradualmente   si   ammorbidì,   e   con   esso   l'ʹimmagine
degli  invasori  germanici  del  V  secolo.  Già  negli  anni  'ʹ60  e  'ʹ70  le  genti  germaniche  erano  state  riabilitate,
trasformandosi   da   assassini   e   distruHori   in   un   elemento   essenziale   per   la   formazione   dell'ʹEuropa
moderna,  in  titoli  di  libri  come  La  formazione  dell'ʹEuropa  e  le  invasioni  barbariche.12  Perciò,  quando  nel  1980
Goffart   lanciò   la   sua   teoria   della   «sistemazione»   pacifica,   questa   cadde   su   terreno   fertile.   Lo   stesso
Goffart   sembra   che   intendesse   col   suo   libro   sminuire   il   ruolo   delle   genti   germaniche   nella   storia
europea.  Egli  sperava  di  dimostrare  che  gli  stanziamenti  erano  in  realtà  più  «romani»  che  «barbarici»,



europea.  Egli  sperava  di  dimostrare  che  gli  stanziamenti  erano  in  realtà  più  «romani»  che  «barbarici»,
essendo   stati   decisi   da   politiche   romane   e   realizzati   nell'ʹambito   di   una   struHura   amministrativa
romana:   «L'ʹoccupazione   più   o   meno   ordinata   di   Gallia,   Spagna,   Africa   e   I talia   da   parte   di   truppe
straniere  non  ci  dà  un  motivo  cogente  per  parlare  di  un   'ʹOccidente  barbarico'ʹ».13  Ma,  per  ironia  della
sorte,   la  sua  teoria  è  stata  usata  da  alcuni  studiosi   in  uno  spirito  molto  differente,  cioè  per  elevare   le
genti  germaniche  al  rango  di  pacifici  collaboratori  con  i  Romani  di  nascita.

L'ʹUnione  Europea  ha  bisogno  di  forgiare  uno  spirito  di  cooperazione  tra  le  nazioni  del  continente  un
tempo  in  guerra  tra  loro,  e  non  è  un  caso  che  il  progeHo  di  ricerca  dellaEuropean  Science  Foundation   su
questo  periodo  recasse  il  titolo  «La  trasformazione  del  mondo  romano»  -­‐‑  il  che  implica  una  transizione
pacifica  e  senza  soluzione  di  continuità  dall'ʹetà  romana  al  «Medioevo»  e  oltre.  In  questa  nuova  visione
della   fine   del   mondo   antico,   l'ʹimpero   romano   non   viene   «assassinato»   dagli   invasori   germanici;
piuHosto,   i   Romani   e   i   Germani   trasmeHono   insieme   molti   elementi   romani   a   un   nuovo   mondo
romano-­‐‑germanico.14  L'ʹEuropa  «latina»  e  quella  «germanica»  han  fatto  la  pace.

Gli  Europei  hanno  sempre  faticato  per  trovare  radici  comuni  e  le  origini  dell'ʹunità  nel  loro  tumultuoso
passato.   Un   comune   retaggio   cristiano   ha   buone   credenziali   storiche   come   base   di   una   cultura   e
un'ʹidentità  comune,  ma  presenta  problemi  per   ragioni  aHuali:   il   cristianesimo,  con   le  sue  molte  seHe
litigiose,   oggi   divide   tanto   quanto   un   giorno   univa,   e   adoHarlo   come   marchio   di   «europeismo»
escluderebbe  naturalmente  in  via  definitiva  tuHi  i  non-­‐‑cristiani.  Inoltre,  legare  l'ʹEuropa  al  cristianesimo
potrebbe   dare   al   papa   delle   idee   che   vanno   al   di   là   della   sua   posizione,   sarebbe   una   cosa
spiacevolmente  «americana»,  e  certamente  urterebbe  contro  le  tradizioni  politiche  laiciste  di  un'ʹEuropa
liberale  e  di  sinistra.

L'ʹimpero  romano  da  solo,  benché  rappresenti  in  certo  senso  uno  splendido  precedente  di  ciò  cui  aspira
l'ʹEuropa  moderna  (con  la  sua  zona  di  libero  scambio,  la  sua  valuta  comune  e  l'ʹindubbia  lealtà  che  esso
ispirava)  non   è  mai   stato  nemmeno   l'ʹantenato  giusto  dell'ʹUnione  Europea.   I l   potere  di  Roma  è   stato
adoHato   troppo   di   recente   (da   Mussolini)   come   parte   di   un   programma   nazionale   ed   imperiale
specificamente  italiano,  e  troppa  parte  dell'ʹEuropa  seHentrionale  e  nordorientale  non  fu  mai  in  mano  a
Roma   (mentre   invece   la   sponda  meridionale   ed   orientale   del  Mediterraneo   erano   centrali   al  mondo
romano).   Un'ʹUnione   Europea   totalmente   «romana»   emarginerebbe   l'ʹEuropa   del   Nord,   e   avrebbe
probabilmente  centro  a  Roma,  Atene  ed  Istanbul,  non  a  Strasburgo,  Francoforte  e  Bruxelles.  È  quindi
molto   più   soddisfacente   un'ʹinterpretazione   della   storia   che   preserva   il   passato   romano,   ma   lo
«trasforma»  in  un'ʹEuropa  post-­‐‑romana  dominata  dai  Franchi.   I l  centro  dell'ʹaHuale  Unione  Europea,   il
triangolo   Strasburgo-­‐‑Francoforte-­‐‑Bruxelles,   coincide   esaHamente   col   centro   dell'ʹimpero   franco   dei
secoli   VIII    e   IX:   Bruxelles,   ad   esempio,   dista   poco   più   di   100   chilometri   da   Aquisgrana,   residenza
favorita  e  luogo  di  sepoltura  di  Carlo  Magno.



Figura  45:  L'ʹalleanza  franco-­‐‑germanica:  il  baBesimo  di  Clodoveo  da  parte  del  vescovo  gallo-­‐‑romano  di  Reims.  Dal  quadro  nel
Panthéon  di  Parigi,  dipinto  da  Joseph  Paul  Blanc  (1846-­‐‑1904).

A  nord  delle  Alpi,  si  è  talora  faHo  ricorso  ai  Franchi  a  sostegno  dell'ʹEuropa  in  una  chiave  più  populista
ed   esplicita,   sopraHuHo   perché   essi   sono   riconosciuti   come   comuni   antenati   dei   Francesi   e   dei
Tedeschi.   Già   nel   1949   venne   istituito   un   «Prix   Charlemagne»,   che   viene   assegnato   ogni   anno   a
personaggi   che   abbiano   significativamente   contribuito   all'ʹunità   europea,   e   Carlo   Magno   venne
commemorato   anche   in   una  mostra   ad  Aquisgrana   nel   1965,   dove   venne   presentato   come   «il   primo
imperatore  che  cercò  di  unificare  l'ʹEuropa».15  Si  può  discutere  se  i  Longobardi  cui  egli  strappò  il  regno
d'ʹItalia,  o  i  Sassoni  che  Carlo  Magno  massacrò  a  migliaia,  l'ʹavrebbero  considerato  un  faHo  positivo.  Nel
1996  una   seconda  mostra,   fruHo  di  una   collaborazione   franco-­‐‑tedesca,   onorò   i   Franchi  di  un  periodo
anteriore,   commemorando   il   millecinquecentesimo   anniversario   del   baHesimo   di   Clodoveo   (che   si
suppone  avvenisse  nel  496).  I l  titolo  scelto  per  l'ʹiniziativa  era  «Les  Francs,  Précurseurs  de  l'ʹEurope»  -­‐‑
«Die  Franken,  Wegbereiter  Europas»,  cioè:  «I   Franchi,  precursori  (o  baHistrada)  dell'ʹEuropa».16  Anche
qui,  si  può  dubitare  che  i  Franchi  della  storia  siano  davvero  all'ʹaltezza  degli  elevati  ideali  che  vengono
loro   addossati,   per   quanto   il   baHesimo  di  Clodoveo,   potente   guerriero   germanico   accolto   nella   fede
caHolica  dal  vescovo  gallo-­‐‑romano  di  Reims,  bene  si  aHagli  a  una  visione  francese  dei  rispeHivi  ruoli
della   Francia   e   della   Germania   nell'ʹambito   dell'ʹUnione   Europea:   la   potenza   germanica,   domata   e
instradata  verso  traguardi  positivi  dalla  cultura  e  raffinatezza  gallica  (fig.  45).

Un  «tardoantico»  per  un'ʹera  nuova

La  visione  della  tarda  antichità  come  luogo  di  conquiste  culturali  ha  anche  radici  negli  aHeggiamenti
moderni   verso   il  mondo.  Non   sorprende,   ad   esempio,   che   l'ʹimpero   romano  non   goda  di   particolare



moderni   verso   il  mondo.  Non   sorprende,   ad   esempio,   che   l'ʹimpero   romano  non   goda  di   particolare
favore   al  momento   aHuale,   e   quindi   che   non   si   compianga   troppo   la   sua   scomparsa.   In   Europa,   gli
imperi   e   l'ʹimperialismo   sono   decisamente   passati   di   moda   nei   decenni   che   seguirono   alla   seconda
guerra  mondiale,  mentre  negli   Stati  Uniti,   le   cui   origini   risalgono  a  una   loHa  per   l'ʹindipendenza  dal
controllo  imperiale  della  Gran  Bretagna,  raramente  essi  hanno  goduto  di  aperte  simpatie.  L'ʹ«impero»
nelle  Guerre  stellari  di  Hollywood  è  la  forza  del  male,  le  sue  truppe  d'ʹassalto  sono  modellate  in  parte  sui
pretoriani  romani.

Io  non  intendo  difendere  l'ʹimperialismo  nel  XXI  secolo  -­‐‑  gli  imperi,  a  me  pare,  hanno  faHo  il  loro  tempo
-­‐‑   ma   è   un   errore   traHare   tuHi   gli   imperi   del   passato   come   universalmente   condannabili   senza
distinzioni.  L'ʹimposizione  del  potere  di  Roma  fu  certamente  brutale,  e  venne  fieramente  avversata  da
molti.  Ma  col  tempo  l'ʹimpero  romano  si  trasformò  in  un  organismo  piuHosto  notevole,  molto  diverso
da  qualsivoglia  impero  moderno.  Nel  IV  secolo  le  aristocrazie  provinciali  del  mondo  romano  avevano
ormai  in  gran  parte  dimenticato  i  loro  antenati  tribali,  e  si  erano  adaHate  al  ruolo  di  «Romani».  Molto
diversamente  da  qualunque  impero  moderno,  Roma  non  cadde  perché  i  provinciali  da  lei  assoggeHati
loHarono  per   la   «libertà».   Tra   tuHe   le   possibili   cause   vagliate  dagli   storici,   in   nessun   elenco   sono   ai
primi  posti   le   insurrezioni  popolari  per  scrollare   il  giogo  del  dominio   imperiale.  Ciò  non  sorprende,
dal   momento   che,   come   ho   esaurientemente   dimostrato   in   questo   libro,   il   dominio   romano,   e
sopraHuHo  la  pace  romana,  significarono  per  l'ʹOccidente  livelli  di  benessere  e  raffinatezza  quali  non  si
erano  mai  visti  prima,  e  non  si  sarebbero  rivisti  per  molti  secoli.

In  connessione  col  diminuito  prestigio  di  Roma  nell'ʹetà  moderna,  ma  con  una  portata  ancora  maggiore,
si  è  avuto  anche  un  accentuato  declino  del  prestigio  degli  «studi  classici»,  lo  studio  della  civiltà  greco-­‐‑
romana.  Nel  XIX  secolo  tuHi  gli  Europei  colti  affeHavano  una  certa  conoscenza  della  cultura  classica,
perché   la  consideravano   il  prodoHo  di  una  grande  civiltà.  Di  recente  sono  rimasto  assai  sorpreso  nel
trovare,   negli   editoriali   del   «Times»   del   decennio   1880-­‐‑90,   brevi   frasi   citate   in   greco   antico   (senza
traduzione),  mentre  le  citazioni  latine  abbondano.  Per  un  leHore  del  «Times»  di  quell'ʹepoca,  andava  da
sé   che  Omero   e  Virgilio   (pur   non   avendo   avuto   la   fortuna  di   nascere   in   Inghilterra)   erano   superiori
anche  a  celebri  rappresentanti  della  cultura  dei  secoli  bui,  come  il  poeta  di  Beowulf  e  il  venerabile  Beda.
Una  lunga  tarda  antichità  di  prestigio  pari  a  quello  dell'ʹetà  classica  era  semplicemente  impensabile.

Da   allora  molto   è   cambiato.  Oggi   in   Inghilterra   nel   programma   nazionale   per   le   scuole   inferiori   gli
antichi  Egizi  hanno  lo  stesso  posto  dei  Romani  e,  grazie  alle  mummie  e  alle  piramidi,  sono  molto  più
popolari.  Quanto  meno  nell'ʹEuropa  del  Nord,  oggi  pochissimi  sanno  il  latino  e  il  greco;  in  Inghilterra  è
ormai  da  pedanti  insistere  che  «data»,  nel  senso  di  «scientific  data»,  deve  essere  un  sostantivo  plurale
nell'ʹinglese  aHuale,  come  in  latino  -­‐‑  invece  viene  spesso  adoperato  come  se  fosse  un  singolare.  Quando
recentemente  è  stato  identificato  un  possibile  decimo  pianeta  del  sistema  solare,  questo  non  è  andato
ad  arricchire   il  pantheon  romano  degli  altri  pianeti,  ma  è  stato  chiamato  Sedna,  dal  nome  di  una  dea
degli  Inuit.  Perfino  nell'ʹuniversità  di  Oxford,  baluardo  della  cultura  tradizionale,  lo  studio  dei  classici  è
stato   costantemente   ridoHo,   ed   è  minacciato  da  ulteriori   restrizioni.  Avendo   la   cultura  greco-­‐‑romana
perduto  gran  parte  del  suo  status  privilegiato,  i  secoli  post-­‐‑romani  non  vengono  più  automaticamente
considerati  l'ʹ«età  oscura»  che  seguì  alla  scomparsa  di  una  grande  civiltà.

Anzi,  nel  moderno  mondo  post-­‐‑coloniale,  lo  stesso  conceHo  di  «civiltà»,  antica  o  moderna,  è  diventato
scomodo,  perché  sembra  deprezzare  quelle  società  che  sono  escluse  da  tale  eticheHa.  Oggi,  in  luogo  di
«civiltà»,   noi   applichiamo  universalmente   il   termine  neutro   «cultura»:   tuHe   le   culture   sono   eguali,   e
nessuna   è   più   eguale   delle   altre.   Questa   modifica   è   stata   sicuramente   un   importante   faHore   di
liberazione  soHostante  al  conceHo  di  tarda  antichità.  Gli  scriHori  del  periodo  post-­‐‑romano  non  debbono
più  essere  coperti  dall'ʹombra  lunga  geHata  da  una  «civiltà»  anteriore;  e  scriHori  in  lingue  locali,  come
l'ʹarmeno,  il  siriaco  e  il  copto,  possono  prendere  il  loro  posto  al  sole  accanto  ai  classici  greci  e  latini.  Nel
nuovo  mondo   post-­‐‑coloniale,   la   cultura   locale   è   anzi   avvertita   spesso   come   più   genuina   e   organica
delle  produzioni  del  centro  dominante.

Io  non  ho  nulla  da  obieHare  alla  tendenza  principale  di  questo  cambiamento,  e  sono  sicuramente  felice



Io  non  ho  nulla  da  obieHare  alla  tendenza  principale  di  questo  cambiamento,  e  sono  sicuramente  felice
di  vedere  il  conceHo  di  «civiltà»  non  più  usato  come  segno  di  superiorità  morale.  Ma  l'ʹabbandonare  del
tuHo  il  conceHo  di  «civiltà»  rischia  di  banalizzare  eccessivamente  le  culture  di  questo  mondo.  Bene  o
male  (e  spesso  male),  alcune  culture  sono  molto  più  sviluppate  di  altre.  Le  società  che  hanno  grandi
ciHà,   complesse   reti   di   produzione   e   distribuzione,   e   un   diffuso   alfabetismo,   sono   notevolmente
diverse   dalle   società   di   villaggi   con   cultura   orale   e   produzione   sostanzialmente   domestica.   La
transizione  dall'ʹepoca  romana  a  quella  post-­‐‑romana  fu  il  drammatico  abbandono  della  complessità  in
favore  di  una  semplicità  molto  maggiore.

I l   mio   conceHo   di   civiltà   romana   e   della   sua   scomparsa   è   un   conceHo   molto   materiale,   il   che
probabilmente   lo   rende   fuori   moda.   La   capacità   di   produrre   in   massa   beni   di   alta   qualità   e   di
diffondere  i  conforti  materiali,  rende  il  mondo  romano  un  po'ʹ  troppo  simile  alla  nostra  società,  col  suo
materialismo  rampante  e  rapace.  Invece  di  studiare  i  complessi  sistemi  economici  che  sostenevano  un
altro  mondo  complesso,  e   la   loro  finale  scomparsa,   sembriamo  preferire   la   leHura  di  cose   totalmente
diverse  dalla  nostra  esperienza,  come  i  santi  asceti  del  mondo  tardo-­‐‑romano  e  post-­‐‑romano,  che  sono
molto  in  voga  negli  studi  sulla  tarda  antichità.  Ciò  che  aHraeva  verso  questi  santi  mentre  erano  in  vita
era  la  loro  condanna  dei  valori  materiali  delle  loro  società,  eppure  il  nostro  mondo,  che  è  ancora  più
materialista  e  «corroHo»,   li   trova  egualmente  affascinanti.  Noi  non  abbiamo  alcuna  voglia  di  emulare
l'ʹascetismo  di  un  santo  come  Cutberto  di  Lindisfarne,  che  trascorreva  intere  noHi  solitarie  immerso  nel
Mare   del   Nord   ad   esaltare   il   Signore.   Ma,   considerato   da   una   opportuna   distanza,   egli   aHrae
moltissimo,  essendo  in  contaHo  con  Dio  e  con  la  natura:  dopo  le  sue  veglie  una  coppia  di  lontre  usciva
dal  mare  per  asciugarlo  con  la  loro  pelliccia  e  scaldargli  i  piedi  col  fiato.17  Questa  visione  del  passato  è
molto  più  seducente  della  mia,  con  le  sue  cartine  raffiguranti  la  distribuzione  di  insediamenti  contadini
e  il  suo  trattamento  della  ceramica  di  buona  e  di  cattiva  qualità.

I l   trascurare   la  storia  economica  non  è  un'ʹesclusiva  che  riguardi  solo   la   tarda  antichità.  Oggigiorno  è
difficilissimo  persuadere  il  normale  studente  di  storia  che  vale  la  pena  impiegare  anche  solo  qualche
giorno  a  studiare  un  argomento  di  storia  economica.  Almeno  a  Oxford,  un  corso  universitario  che  abbia
nel   titolo   la   parola   «economia»   va   sicuramente   deserto,   e   purtroppo  mi   rendo   conto   che   il   ripetuto
impiego  della  parola  nel  corso  di  questo  libro  avrà  spinto  molti  leHori  a  meHerlo  da  parte  (quindi  sono
grato  se  l'ʹavete  leHo  fino  a  qui).  Negli  anni   'ʹ60  la  storia  economica  era  assai  in  voga,  perché  aveva  un
ruolo   fondamentale   nelle   interpretazioni   marxiste   del   passato.   Quando   la   teoria   marxista   perse
aHraHiva  col  declino  del  comunismo,  la  maggior  parte  degli  storici,  e  il  pubblico  dei  leHori,  sembrano
aver   abbandonato   del   tuHo   la   storia   dell'ʹeconomia,   invece   di   ricercare   nuovi  modi   di   studiarla   e   di
comprenderne  l'ʹimportanza.

La  nuova  tarda  antichità  è  affascinata  dalla  storia  della  religione.  In  quanto  laicista,  io  sono  sconcertato
da  questo  faHo  nuovo,  e  non  ho  la  sicumera  di  commentare  il  fenomeno.  Talora  mi  chiedo  se  esso  non
abbia   incontrato  particolare   favore  negli  Stati  Uniti  perché   in  quella  nazione   la   religione  svolge  nella
vita  moderna  un  ruolo  molto  più  fondamentale  che  in  Europa.  È  certamente  vero  che  solo  in  Europa  si
può  trovare  una  comunità  di  studiosi  come  me,  con  un  interesse  aHivo  per  gli  aspeHi  secolari  della  fine
del  mondo   romano,   come   la   sua   storia   politica,   economica   e  militare.  D'ʹaltro   canto,   gli   studiosi   che
negli  Stati  Uniti  propugnano  la  nuova  tarda  antichità  provengono  dall'ʹintellighenzia  della  West  Coast  e
della  East  Coast,  perciò  non  ci   troviamo  di   fronte  a  uno  streHo  collegamento  col  Bible  Belt.  Anzi,  gli
studi  moderni  non  pongono  assolutamente   l'ʹaccento   sugli   aspeHi  più   intransigenti   e   fondamentalisti
della   religione   tardoantica   (che   ne   possedeva   parecchi),   ma   piuHosto   sul   suo   sincretismo   e   la   sua
flessibilità.

Può   darsi   che   l'ʹera   moderna   abbia   contribuito   al   modo   particolare   in   cui   la   religione   della   tarda
antichità   è   oggi   studiata;   particolarmente   negli   Stati   Uniti.   L'ʹapproccio   oggi   di   moda   non   è   quello
tradizionale,   ancora   praticato,   ad   esempio,   in   certe   parti   dell'ʹEuropa   caHolica,   e   caraHerizzato
dall'ʹaccurata  ricostruzione  di  testi  autorevoli  e  dallo  studio  delle  istituzioni  religiose  (come  il  papato)  e



dall'ʹaccurata  ricostruzione  di  testi  autorevoli  e  dallo  studio  delle  istituzioni  religiose  (come  il  papato)  e
di   struHure   e   credenze  ortodosse.  Le  figure   religiose   che   caraHerizzano   la  nuova   tarda   antichità  non
sono   i   papi   e   i   vescovi   a   concilio,   che   determinano   la   doHrina   o   sviluppano   la   liturgia,  ma   asceti   e
intelleHuali   carismatici,   isolati   o   in   piccole   comunità,   che   cercano   la   via   verso   Dio   in   maniera
squisitamente  individualistica,  più  che  istituzionale  e  formalizzata.  La  moderna  spiritualità  «new  age»
ha   forse   esercitato   un   profondo   impaHo   sul   modo   in   cui   viene   studiata   e   presentata   la   religione
tardoantica.

Vantaggi…

Io   credo   che   i   nuovi   aHeggiamenti   verso   le   invasioni   germaniche   e   la   «trasformazione»   del   mondo
antico   siano   errati,   purtuHavia   essi   non   mancano   di   aspeHi   positivi.   La   teoria   che   inserisce
pacificamente  le  genti  germaniche  nel  quadro  dell'ʹimpero  effeHivamente  corregge  il  mito  che  la  caduta
dell'ʹOccidente  fosse  una  loHa  titanica  ed  ideologica  tra  due  grandi  forze  unitarie,  Roma  e  «i  barbari».
Per  la  verità,  c'ʹera  molto  spazio  per  alleanze  e  un  certo  grado  di  assestamento  tra  le  tribù  germaniche  e  i
Romani  nativi,  che  spesso  erano  in  guerra  tra  di  loro  tanto  quanto  gli  uni  contro  le  altre.  Ma  fermarsi  a
ciò  è  un  segno  di  miopia,  quasi  quanto  il  meHere  in  rilievo  il  grado  di  collaborazione  e  di  assestamento
che  si  verificò  nella  Francia  occupata  o  nelle   isole  della  Manica  durante   la  seconda  guerra  mondiale,
deducendo  da  ciò  che  la  presenza  dei  Tedeschi  fosse  indolore  e  indiscussa.  I l  V  e  il  VI   secolo  aHestano
con   numerosi   documenti   che   l'ʹinvasione   fu   traumatica,   e   che   la   vita   con   gli   invasori   richiedeva
difficilissimi  compromessi.

Secondo  me  il  nuovo  conceHo  di  una  lunga  «tarda  antichità»  è  più  acceHabile  della  teoria  di  un  pacifico
subentrare  dei  barbari  al  comando.  Lo  studio  del  periodo  dal  V  all'ʹVIII   secolo  come  parte  dell'ʹantichità
piuHosto   che  del  Medioevo  ha  dato   sicuramente  dei   fruHi,   anche  per   l'ʹOccidente,  dove  ho  affermato
l'ʹinadeguatezza  di  un  modello  di  continua  fioritura.  In  particolare,  è  un  bene  che  il  conceHo  di  «tarda
antichità»  e  «tardoantico»  sia  relativamente  recente,  e  quindi  non  abbia  subito  l'ʹabbondante  incrostarsi
di   connotazioni   fuorvianti   che   affligge   il   «Medioevo»   e   il   termine   «medievale»   (per   non   parlare   dei
«secoli   bui»).   L'ʹimmagine   popolare   del   Medioevo   tende   ad   essere   romanzesca   (piena   di   cavalieri,
damigelle  e  un  unicorno  qua  e   là)  o  eccezionalmente  cupa  -­‐‑  non  c'ʹè  quasi  via  di  mezzo.  Immagini  di
questo  genere  sono  molto  presenti  nel  mondo  moderno  -­‐‑  nell'ʹinglese  d'ʹAmerica  «diventare  medievale»
è  un'ʹespressione  comparsa  di  recente  per  indicare  chi  diventa  insopportabilmente  violento.  La  nuova
edizione  online  dell'ʹOxford  English  Dictionary  ne   illustra   l'ʹuso  con  una  citazione  dal  film  Pulp  Fiction  di
Tarantino:  «I   ain'ʹt  through  with  you  by  a  damn  sight.  I 'ʹm  gonna  git  Medieval  on  your  ass».18  La  «tarda
antichità»  e  il  «tardoantico»  sono  un  vero  sollievo,  perché  non  comportano  ancora  un  simile  bagaglio  di
significati.

I l   conceHo   di   «tarda   antichità»   presenta   anche   altri   vantaggi.   I l   mondo   antico   tende   ad   essere
considerato  come  un  tuHo  unico,  e  gli  storici  che  lo  studiano  sono  spesso  bene  informati  sulle  tendenze
riguardanti   l'ʹintero   impero,   e   si   valgono   di   raffronti   e   contrapposizioni   per   rilevare   la   specificità   di
qualche   regione   particolare.   TuHavia   questa   visione   ampia   e   onnicomprensiva   si   restringe   quando
entriamo   nel   «Medioevo»   -­‐‑   io  mi   sono   spesso   assai   stupito   al   constatare   quanto   poco   certi   brillanti
studiosi   della   Britannia   e   dell'ʹI talia   post-­‐‑romane   sappiano   del   vicino   regno   franco,   malgrado   la
ricchezza  delle   sue   fonti.  Gli   studi  «medievali»  hanno  mostrato   la   tendenza  a  prendere   le  mosse  dal
presente,  per  andare  alla  ricerca  delle  origini  degli  Stati-­‐‑nazione  europei,  e  ciò  facendo  hanno  ristretto  il
loro   campo   visivo   fino   a   una   dimensione   alquanto   provinciale.19   La   «tarda   antichità»   che   prende   le
mosse  dal  mondo  romano,  offre  un  campo  molto  più  ampio  e  cosmopolitico.

…  e  svantaggi

Io   ho   difeso   il   diriHo   degli   storici   ad   impiegare   parole   difficili   come   «civiltà»   e   «crisi»,   che   però



Io   ho   difeso   il   diriHo   degli   storici   ad   impiegare   parole   difficili   come   «civiltà»   e   «crisi»,   che   però
debbono   essere   usate   con   cautela   e   precisione,   perché   alcune   di   esse   sono   chiaramente   controverse.
Anzi,  mi  sono  spesso  chiesto  come  mai  il   termine  «declino»  sia  tanto  contestato  negli  scriHi  di  storia,
mentre   «ascesa»   viene   usato   di   continuo   senza   che   nessuno   baHa   ciglio.20   Forse   la   difficoltà   risiede
nella  psicologia  moderna.  La  parola  «declino»,  oltre  alle  sue  connotazioni  fortemente  negative,  forse  ne
ha  anche  di  morali.  Noi  tendiamo  a  usarla  nel  senso  che  la  colpa  del  cambiamento  possa  e  debba  essere
addossata  a  qualcuno  -­‐‑  come  quando  si  parla  del  «declino  del  livello  educativo».  In  questo  libro  io  ho
usato   «declino»   nella   sua   accezione   negativa,   assai   esplicitamente,   perché   credo   che   molto   andò
perduto   con   la   fine   dell'ʹantica   raffinatezza;   ma   spero   di   non   avere   incolpato   nessuno   di   avere
deliberatamente   provocato   il   declino   di   cui   ho   tracciato   il   diagramma.   Io   amo   l'ʹetà   post-­‐‑romana,   e
provo   una   profonda   simpatia   per   la   gente   che   doveHe   affrontare   i   repentini  mutamenti   del   V   e   VI
secolo.

Gli  storici  di  oggi  sembrano  trovarsi  più  a  loro  agio  quando  discutono  dell'ʹ«ascesa»  di  questa  o  quella
cosa,   perché   usando   questo   termine   non   c'ʹè   assolutamente   alcun   rischio   di   criticare   qualcuno   o   di
formulare  alcun  giudizio  negativo,  anzi  il  contrario  -­‐‑  c'ʹè  per  tuHi  un  rassicurante  colpeHo  sulla  spalla.
Questo  è  secondo  me  il  primo  problema  del  nuovo  modo  di  considerare  la  fine  del  mondo  antico:  ogni
difficoltà  e  imbarazzo  si  appiana  in  forma  di  cambiamento  sociale  costante  e  sostanzialmente  positivo.
Gli   invasori  germanici  vengono  pacificamente   inseriti  nelle  province  romane,  e   la  cultura  di  Roma  si
evolve  lentamente  in  forme  nuove.  Nulla  va  mai  storto  -­‐‑  in  questa  visione  del  passato  non  ci  sono  gravi
cadute  né  mutamenti  subitanei,  per  non  parlare  di  fratture  complete;  piuttosto,  ogni  cosa  procede  senza
sbalzi,  addirittura  in  lieve  ascesa.21

Confesso  che  trovo  questa  visione  limitativa  e,  quel  che  più  conta,  non  corrispondente  ai  documenti,  e
che  non   rifleHa  precisamente   quel   che   accadde  nella   parte   occidentale   dell'ʹimpero.   Secondo  me   il  V
secolo  vide  una  profonda   crisi  militare   e  politica,   causata  dalla  violenta  presa  del  potere   e  di  molte
risorse  da  parte  degli   invasori  germanici.  La  popolazione   locale   riuscì   in   certa  misura  ad  adaHarsi   a
queste  nuove  condizioni,  ma  il  lato  interessante  di  tale  adaHamento  è  che  esso  avvenne  in  circostanze
difficilissime.   Credo   altresì   che   i   secoli   post-­‐‑romani   vedessero   uno   speHacolare   declino   della
raffinatezza  e  prosperità  economica,  con  un  impaHo  sull'ʹintera  società,  dalla  produzione  agricola  alla
cultura  elevata,  e  dal  contadino  al  re.  È  molto  probabile  che  la  popolazione  diminuisse  fortemente,  ed  è
certo  che   la  diffusione  su   larga  scala  di  articoli  ben   faHi  cessasse.  Strumenti  culturali   sofisticati   come
l'ʹuso  della  scriHura  in  certe  regioni  scomparvero  del  tuHo,  e  in  tuHe  le  altre  divennero  molto  limitati.
Ma   le  mie  perplessità   sulla  nuova   tarda  antichità  vanno  oltre   la   semplice  preoccupazione   che   il   suo
limitarsi  al  punto  di  vista  religioso  sia  errato  e  ingannevole.  Io  penso  anche  che  una  visione  del  passato
che  si  prefigga  esplicitamente  di  eliminare  ogni  crisi,  ogni  declino,  rappresenti  un  reale  pericolo  per  il
giorno  d'ʹoggi.  La  fine  dell'ʹOccidente  romano  vide  orrori  e  disordini  quali  io  spero  sinceramente  di  non
dover   mai   sperimentare,   oltre   a   distruggere   una   complessa   civiltà,   facendo   retrocedere   gli   abitanti
dell'ʹOccidente  a  un  livello  di  vita  tipico  della  preistoria.  Prima  della  caduta  di  Roma,  i  Romani  erano  si
curi   quanto   lo   siamo   noi   oggi   che   il   loro   mondo   sarebbe   continuato   per   sempre   senza   sostanziali
mutamenti.  Si  sbagliavano.  Noi  saremmo  saggi  a  non  imitare  la  loro  sicumera.



Appendice
DAI  COCCI  ALLE  PERSONE

La   ceramica   svolge   un   ruolo   importante   nella  mia   tra<azione   dell'ʹeconomia   romana   e   post-­‐‑romana,
anzi   in   ogni   tra<azione   scientifica   della   storia   dell'ʹeconomia   antica   che   prenda   sul   serio   le
testimonianze  archeologiche.  In  queste  pagine  spiegherò  come  mai  noi  possiamo  trarre  tante  deduzioni
sulla  produzione  e  la  diffusione  della  ceramica  avvalendoci  di  cocci  assai  poco  eloquenti.  Come  per  la
maggior   parte   dei   se<ori   dell'ʹeconomia   romana   e   post-­‐‑romana,   la   documentazione   scri<a   di   cui
disponiamo   è   trascurabile,   sicché   è   dagli   stessi   ogge<i   portati   alla   luce   che   dobbiamo   ricostruire   la
natura  della  produzione  e  della  distribuzione.

La   ceramica   rappresenta   il   sogno   (o   l'ʹincubo)   dell'ʹarcheologo,   perché   ci   è   pervenuta   in   così   grande
quantità.  I   recipienti  di  ceramica  sono  facili  da  rompere  e  quindi  se  ne  producono  e  se  ne  scartano  in
quantità,   ma   i   loro   cocci   sono   individualmente   molto   durevoli,   e   di   solito   emergono   dal   suolo   in
condizione   perfe<a.   Per   di   più,   l'ʹunico   modo   possibile   di   riciclare   i   frammenti   ceramici   è   come
riempitivi,  cosa  che  non  distrugge  la  loro  forma  originaria  (mentre  riciclare  ogge<i  in  metallo,  vetro  o
pietra  comportava  generalmente  fonderli  o  rilavorarli).  Di  cocci  se  ne  sono  scoperti  milioni,  e  in  quasi
tu<i  gli   scavi  archeologici  essi   sono  gli  artefa<i  più  comunemente  rinvenuti.  È  ragionevole  supporre
che   nel   terreno   siano   conservati   i   frammenti   di   quasi   tu<i   i   recipienti   in   ceramica  mai   fabbricati,   in
attesa  di  essere  scavati  e  studiati.

I    cocci   sono   non   soltanto   comuni,   ma   anche   ricchi   di   informazioni.   Dato   che   la   stru<ura   precisa
dell'ʹargilla   varia   a   seconda   della   geologia   dei   siti   scavati,   e   anche   il   disegno   dei   vasi   varia   da   una
regione  all'ʹaltra,  spessissimo  si  può  accertare  con  precisione   la  provenienza  dei  singoli  cocci   (in  altre
parole,   a<ribuirli   a  un  particolare   luogo  di  produzione).   Si  può  anche  datarli,  perché   il  disegno  non
solo  variava  geograficamente,  ma  mutava  anche  col  tempo.  Talora  questi  mutamenti  erano  spe<acolari
-­‐‑  come  quando,  alla  fine  del  I   secolo  a.C.,  i  vasai  romani  passarono  dalla  vernice  nera  a  quella  rossa  per
il  loro  vasellame  da  tavola  -­‐‑,  ma  in  genere  si  tra<ava  di  un  processo  molto  meno  vistoso,  manifesto  in
modifiche   relativamente   trascurabili   della   forma   e   del   disegno.   Gli   studiosi,   lavorando   con   fatica   e
scrupolo   in   base   ai   depositi   databili,   hanno   stabilito   cronologie   esa<e   per   alcuni   tipi   ceramici.   I l
vasellame  da  tavola  del  periodo  romano,  particolarmente  sogge<o  a  cambiamenti  di  moda,  può  talora
venir  datato  con  l'ʹapprossimazione  di  pochissimi  decenni.



Figura  46:  A .1  Le  diverse  origini  delle  anfore  da  vino  (e  quindi  del  vino)  che  arrivavano  a  Ostia,  porto  di  Roma,  tra  il  50  a.C.  e
il  600  d.C.  La  produzione   italiana,   inizialmente  dominante,  è   in  costante  diminuzione,  ecceGuato  un  aumento   in  epoca  tarda
delle  anfore  provenienti  dall'ʹItalia  meridionale.



Figura  47:  A .2  Due  mercati  differenti:  la  diffusione  dei  mortai  fabbricati  a  Colchester  nel  I I   secolo  d.C.  I l  rombo  rappresenta  la
stessa  Colchester.

Poiché  della  ceramica  è  possibile  accertare  la  provenienza  e  la  datazione,  e  dato  che  la  si  rinviene  così
comunemente,  spesso  è  possibile  illustrare  i  diversi  flussi  di  importazione  verso  un  sito  specifico,  col
crescere   o   il   diminuire   della   percentuale   di   vasi   provenienti   da   regioni   particolari   (fig.   46).   Le
informazioni   basate   su   un   unico   campione   o   sito   vanno   sempre   poste   in   dubbio;  ma   quando,   come
accade   sempre   più   spesso,   più   scavi   producono   schemi   concordanti,   i   dati   cominciano   ad   apparire
affidabili.   Un   lavoro   accurato,   che   tracci   un   grafico   del   ricorrere   di   particolari   tipi   ceramici   in   siti
diversi,  può  addiri<ura  consentirci  di  porci  domande  intelligenti  sui  meccanismi  di  distribuzione.  La
fig.  47,  per  esempio,  mostra  i  siti  dove  sappiamo  che  è  stato  rinvenuto  un  certo  tipo  di  mortarium   (un
catino  per  macinare  e  mescolare  gli  alimenti),   fabbricato  a  Colchester  nel  periodo  140-­‐‑200  d.C.  Questi
rinvenimenti   sono   chiaramente   concentrati   in   due   zone   distinte.   Nella   prima,   la   se<entrionale,   che
costeggia   il   Vallo   Adriano   e   il   Vallo   Antonino,   si   sono   rinvenuti  mortaria   chiaramente   acquistati   o
requisiti   dall'ʹesercito   (e   probabilmente   portati   via   mare   sulla   costa   orientale).   Invece   lo   schema   di
distribuzione  in  un  arco  intorno  a  Colchester  appare  di  tipo  commerciale,  diminuendo  con  la  distanza,
e  quindi  con  i  costi  di  trasporto  dal  luogo  di  produzione  -­‐‑  mentre  il  minor  costo  del  trasporto  via  acqua
spiega  forse  alcuni  rinvenimenti  più  lontani  (ad  esempio  nel  Kent  o  nella  valle  del  Tamigi).  L'ʹopera  di
centinaia   di   archeologi,   che   scavano   e   pubblicano   un   gran   numero   di   siti   a   grande   distanza   l'ʹuno
dall'ʹaltro,  ha  dato  gradualmente  vita  a  un  quadro  economico  complesso  e  convincente.

Infine  i  cocci  ceramici,  come  tu<i  gli  artefa<i,  contengo  no  al  loro  interno  molte  indicazioni  del  livello
di   perizia   tecnica   presupposto   dalla   loro   fabbricazione.   In   particolare,   la   qualità   dell'ʹargilla   (e   delle
eventuali   patine   o   decorazioni)   ci   informa   sulla   cura   con   cui   questi   materiali   vennero   selezionati   e
preparati,  mentre  i  segni  di  fabbricazione  e  decorazione  alla  ruota  ci  svelano  i  precisi  procedimenti  di
stru<urazione   del   vaso   (ad   esempio   se   è   stato   modellato   a   mano   o   su   una   ruota   lenta   o   veloce,   o
so<oposto  a  una  lavorazione  successiva  una  volta  semi-­‐‑essiccato).  Infine,  molte  deduzioni  si  possono
fare  circa  la  co<ura  del  vaso  in  base  all'ʹaspe<o  e  alla  consistenza  del  suo  interno  e  a  come  si  presenta
anche  al  ta<o  la  sua  rifinitura  superficiale.  Ciò  può  essere  illustrato  molto  meglio  che  a  parole  da  un
semplice   confronto  del  vasellame   romano   rappresentato  alle  figg.   24,   25   e   42   con  quello  della  prima
epoca  anglosassone  alle  figg.  26  e  29.

Tu<o  sommato,  la  ceramica  è  uno  dei  più  utili  e  informativi  artefa<i  esistenti  (ecce<uati  gli  ogge<i  che
recano   anche   iscrizioni,   come   le   monete),   mentre   la   sua   abbondanza   la   rende   unica   tra   i   reperti
archeologici.   Nessun   altro   prodo<o   è   così   facilmente   accessibile   e   aperto   a   una   raffinata   analisi
comparativa.  La  ceramica  sarà  noiosa  da  scavare  e  da  sistemare,  oltre  a  risultare  non  molto  avvincente
per  un  lettore,  ma  è  una  vera  miniera  di  informazioni.
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CRONOLOGIA

376  I  Goti,  sospinti  dagli  Unni,  entrano  nell'ʹimpero  d'ʹOriente  attraversando  il  Danubio.

378   I    Goti   sbaragliano   l'ʹesercito   dell'ʹimpero   d'ʹOriente   nella   baDaglia   di   Adrianopoli,   uccidendo
Valente,  imperatore  d'ʹOriente.

391  L'ʹimperatore  Teodosio  emana  leggi  contro  chi  celebra  sacrifici  pagani.

401  I  Goti  sotto  Alarico  entrano  in  Italia  dai  Balcani.

402  Alarico  e  i  Goti  sono  cacciati  dall'ʹItalia  da  Stilicone,  generale  d'ʹOccidente.

405-­‐‑6  Un  esercito  germanico  guidato  da  Radagaiso  invade  l'ʹItalia  e  viene  infine  sconfitto  a  Fiesole.

406  Nell'ʹultimo  giorno  dell'ʹanno   i  Vandali,   gli   Svevi   e   gli  Alani   entrano  nell'ʹimpero   aDraversando   il
Reno.  Gran  parte  della  Gallia  viene  saccheggiata  tra  il  407  e  il  409.

407  Gli  eserciti  romani  della  Britannia  e  della  Gallia  seDentrionale  elevano  a  imperatore  un  usurpatore,
Costantino  III .  In  seguito  il  dominio  imperiale  in  Britannia  è  assai  indebolito,  e  l'ʹisola  diviene  sempre
più  oggetto  di  scorrerie  e  invasioni  da  parte  di  Irlandesi,  Pitti  e  Anglosassoni.

408   I   Goti   soDo  Alarico   rientrano   in   Italia   dai   Balcani.   I l   generale   dell'ʹimpero   d'ʹOccidente,   Stilicone,
viene  assassinato  con  la  connivenza  del  suo  imperatore,  Onorio.

409  I  Vandali  e  altre  genti  passano  in  Spagna  dalla  Gallia  attraverso  i  Pirenei.

410  I  Goti  sotto  Alarico  conquistano  e  saccheggiano  la  città  di  Roma.

411  La  penisola  iberica  viene  divisa  tra  Vandali,  Alani  e  Svevi.

412   I    Goti,   fallito   un   tentativo   di   raggiungere   la   Sicilia   e   l'ʹAfrica   via   mare,   lasciano   l'ʹI talia   per   la
Provenza.

419  I   Goti  occidentali  («Visigoti»)  vengono  stanziati  nella  Gallia  sudoccidentale  (Aquitania)  in  forza  di
un  trattato  col  governo  imperiale.

420-­‐‑40  Emerge  un  impero  unno  a  nord  del  Danubio.

429  I  Vandali  entrano  in  Africa  del  Nord  attraversando  lo  stretto  di  Gibilterra.

439  I   Vandali  conquistano  Cartagine,  fondano  un  regno  e  danno  inizio  a  un  periodo  di  scorrerie  in  tuDo
il  Mediterraneo.

441  Gli  Unni  conquistano  la  città  fortificata  di  Naisso.

Intorno  al  443  Un  trattato  col  governo  imperiale  stanzia  i  Burgundi  presso  il  lago  di  Ginevra.



Intorno  al  443  Un  trattato  col  governo  imperiale  stanzia  i  Burgundi  presso  il  lago  di  Ginevra.

447  L'ʹimperatore  d'ʹOriente  accetta  di  pagare  agli  Unni  un  tributo  annuale  di  2100  libbre  d'ʹoro.

451  L'ʹesercito  unno  guidato  da  ADila  viene  sconfiDo  in  Gallia  nella  baDaglia  dei  Campi  Catalaunici  da
un  esercito  di  Romani  e  Visigoti.

452  Gli  Unni  invadono  l'ʹItalia  e  saccheggiano  la  grande  città  di  Aquileia.

453  Morte  di  Attila,  che  porta  al  lento  declino  del  potere  degli  Unni.

455  Secondo  sacco  di  Roma  -­‐‑  ad  opera  dei  Vandali,  che  arrivano  via  mare  partendo  da  Cartagine.

Dal  456  in  poi  I   Visigoti  estendono  il  loro  dominio  sulla  Spagna.  Per  la  fine  del  secolo  controllano  quasi
l'ʹintera  penisola  iberica.

468  Gli   imperatori  d'ʹOriente  e  d'ʹOccidente  uniti   tentano  di  strappare   l'ʹAfrica  ai  Vandali,  ma  vengono
sconfitti.

476  Romolo  Augustolo  (l'ʹultimo  imperatore  residente  in  I talia)  viene  deposto  dal  generale  germanico
Odoacre,   che   si  proclama   re.  Rimane   così  un   solo   imperatore   romano   -­‐‑  quello  d'ʹOriente,   residente   a
Costantinopoli.

Verso   il   480   I l   re   franco   Clodoveo   comincia   a   estendere   il   suo   potere   nella   Gallia   centrale   e
settentrionale.

489-­‐‑93  L'ʹOstrogoto  Teodorico  strappa  l'ʹItalia  a  Odoacre  e  diventa  re  al  suo  posto.

507   I    Franchi   soDo   Clodoveo   sconfiggono   i   Visigoti   nella   baDaglia   di   Vouillé,   ed   estendono   il   loro
controllo   su   gran  parte   della  Gallia.  Verso   lo   stesso   tempo  Clodoveo   si   converte   dal   paganesimo   al
cattolicesimo  ortodosso.

526  Morte  di  Teodorico  in  Italia;  con  la  sua  morte  ha  inizio  un  periodo  di  instabilità  dinastica  per  gli
Ostrogoti.

533   Un   esercito   romano   d'ʹOriente   per   ordine   dell'ʹimperatore   Giustiniano   sconfigge   i   Vandali   e
conquista  il  loro  regno  africano,  che  viene  incorporato  nell'ʹimpero  d'ʹOriente  (bizantino).

535  Eserciti  bizantini  invadono  l'ʹItalia  ostrogota,  dando  inizio  a  una  guerra  che  durerà  quasi  vent'ʹanni.

540   I    Persiani   invadono   la   Siria   e   saccheggiano  Antiochia,   riaprendo   un   periodo   di   intense   loDe   tra
l'ʹimpero  bizantino  e  quello  persiano.

541  Appare  in  Egitto  la  peste  bubbonica,  che  si  diffonde  gradualmente  in  tutto  il  mondo  romano.

553  Gli  Ostrogoti  vengono  decisamente  sconfiDi  in  I talia,  e  viene  fondato  il  dominio  bizantino  su  tuDa
la  penisola.

568-­‐‑72   I    Longobardi   invadono   l'ʹI talia   e   fondano   un   regno   con   centro   in   Pavia,   ma   non   riescono   a
occupare  gran  parte  d'ʹItalia,  comprese  Roma  e  Ravenna,  che  rimangono  in  mano  ai  Bizantini.

582   Gli   Avari,   con   i   loro   alleati   slavi,   conquistano   la   ciDà   bizantina   di   Sirmium,   presso   la   frontiera
danubiana.  Quest'ʹevento  dà   inizio  a  un   lungo  periodo  di  grande   insicurezza  nei  Balcani  e   in  Grecia.
Nel  582  anche  Atene  viene  occupata  e  saccheggiata.

587   I   Visigoti   soDo   il   re  Reccaredo   si   convertono  dall'ʹarianesimo   al   caDolicesimo  ortodosso  dei   loro



587   I   Visigoti   soDo   il   re  Reccaredo   si   convertono  dall'ʹarianesimo   al   caDolicesimo  ortodosso  dei   loro
sudditi  spagnoli.

597  Gregorio,  vescovo  di  Roma,  invia  una  missione  soDo  Agostino  a  convertire  gli  Anglosassoni  pagani
della  Britannia.

603  Una  grande  guerra  scoppia  tra  l'ʹimpero  persiano  e  quello  bizantino.

611   I    Persiani   occupano   Antiochia   e   l'ʹanno   seguente   si   spingono   nell'ʹinterno   dell'ʹAsia   Minore,   la
moderna  Turchia.

626  Costantinopoli  viene  assediata  da  eserciti  degli  Avari  e  dei  Persiani.

629  La  grande  guerra  con  la  Persia  ha  finalmente  termine  con  la  sconfitta  dei  Persiani.

633  Gli  Arabi,   recentemente   riuniti   soDo   la   bandiera  dell'ʹislam,   cominciano   la   conquista  del  Levante
bizantino.

636  I l  dominio  degli  Arabi  sul  Levante  è  confermato  dalla  loro  viDoria  sui  Bizantini  nella  baDaglia  del
fiume  Yarmu'ʹk.  Nel  646  gli  Arabi  controllano  tutto  l'ʹEgitto.

640-­‐‑50  Gli  Arabi  cominciano  le   loro  scorrerie  fin  nell'ʹinterno  dell'ʹAsia  Minore,  nella  regione  egea  e   in
Africa.

674-­‐‑78  Gli  Arabi  assediano  Costantinopoli.

698  Gli  Arabi  conquistano  Cartagine  e  la  provincia  di  Africa.

711  Un  esercito  arabo  entra  in  Spagna  e  dà  inizio  alla  conquista  di  quasi  tutta  la  penisola.

716-­‐‑18  Secondo  assedio  degli  Arabi  a  Costantinopoli.

732   Un   esercito   musulmano   che   razzia   la   Francia   e   la   Spagna   viene   sconfiDo   dal   re   franco   Carlo
Martello  presso  Poitiers.

768  Accessione  del  re  franco  Carlo,  noto  ai  posteri  come  Carlo  Magno.

800  Carlo  Magno  viene  incoronato  imperatore  a  Roma,  il  primo  imperatore  d'ʹOccidente  dopo  oltre  300
anni.
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26  Simmaco,  Lettere,  II.46  (Symmachi  Opera,  ed.  O.  Seeck,  Berlin  1885).
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28   Prisco,  Storia,   frammento  22.3.  Chi  può  dire  se  Aaila  commissionò  davvero  un  dipinto  del  genere?
L'ʹiconografia  descritta  non  è  inverosimile,  giacché  la  si  può  trovare  nei  dittici  consolari  tardo-­‐‑romani.

29  Orosio,  Storie  contro  i  pagani,  VII.37.
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36  Orienzio  di  Auch,  Commonitorium  (come  da  nota  22),  vv.  195-­‐‑6.
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39   A.   Momigliano,  La   caduta   senza   rumore   di   un   impero   nel   476   d.   C.,   «Annali   della   Scuola   Normale
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Barbarians  in  Gaul,  usurpers  in  Britain,  «Britannia»,  31  (2000),  325-­‐‑43.

14   Edward  Gibbon,  Storia  della  decadenza   e   caduta  dell'ʹimpero   romano.  La   citazione  è  dalle   «Osservazioni
generali   sulla   caduta   dell'ʹimpero   romano   d'ʹOccidente»   che   chiudono   il   libro   III    (1781)   itrad.   it.   di
Giuseppe  Frizzi,  Torino  1967,  voi.  II,  1415].
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MacMullen,  Corruption  and  the  Decline  of  Rome  (New  Haven-­‐‑London  1988)  accusa  la  crescente  corruzione,
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effeaivamente  dimostra  con  grande  efficacia  che  questa  catena  non  funzionava;  ma  non  sono  convinto
che   il  problema  stesse  peggiorando  (o  che   fosse  peggiore  di  quello  che  si   rileva   in   tuai  gli  Stati  pre-­‐‑
moderni  e  anche  in  molti  moderni).

16   Per   le   prime   opinioni   sul   declino   economico,   si   veda   l'ʹaaenta   discussione   in   Jones,  Later   Roman



16   Per   le   prime   opinioni   sul   declino   economico,   si   veda   l'ʹaaenta   discussione   in   Jones,  Later   Roman
Empire,   812-­‐‑23,   1039-­‐‑45.  Opinioni  più   recenti:  R.  Duncan-­‐‑Jones,   in  S.   Swain  e  M.  Edwards   (a   cura  di).
Approaching   Late   Antiquity:   The   Transformation   from   Early   to   Late   Empire   (Oxford   2004),   20-­‐‑52;   B.  Ward-­‐‑
Perkins,  Specialized  Production  and  Exchange,   in  Cambridge  Ancient  History,   XIV.  Late  Antiquity  Empire  and
Successors,  A.D.  415-­‐‑600,  a  cura  di  Averil  Cameron,  B.  Ward-­‐‑Perkins  e  M.  Whitby  (Cambridge  2000),  346-­‐‑
91,  a  350-­‐‑61.  Per  ulteriori  particolari,  si  veda  sez.  “IV  LA  VITA  SOTTO  I  NUOVI  PADRONI”.

17  Codice  teodosiano,  XI.28.7  (8  maggio  413).  Vedi  cap.  “L'ʹuso  e  la  minaccia  della  violenza”.

18  Codice  teodosiano,  VII .  13.16  (schiavi),  17  (chi  deve  ricevere  la  paga  intera  «rebus  patratis»),  entrambi
dell'ʹaprile  406.

19  Sgravi  fiscali  del  413  e  del  418:  cap.  “L'ʹuso  e  la  minaccia  della  violenza”.  Legge  del  444:  Nov.Val.  15.1,
in  Codice  teodosiano.  Non  posso   concordare   con  H.  Elton,  Warfare   in  Roman  Europe  AD  150-­‐‑425   (Oxford
1996)  che  sostiene  che  l'ʹesercito  occidentale  declinò  non  prima  del  V  secolo  inoltrato  (ad  es.  a  265-­‐‑8).

20  Narratio  de  imperatoribus  domus  Valentinianae  et  Theodosianae,  in  Chronica  Minora  Saec.  IV.  V.  VI .  VII,  ed.  T.
Mommsen  («Monumenta  Germaniae  Historica,  Auctores  Antiquissimi»,  IX,  Berlin  1891  -­‐‑2),  630.  Orosio,
Storie  contro  i  pagani,  VII.42,  afferma  la  stessa  cosa  da  un  punto  di  vista  più  benevolo.  Per  le  guerre  civili:
J .B.   Bury,  History   of   the   Later   Roman   Empire   (seconda   ed.,   London   1923),   I .187-­‐‑96;Goffart,  Rome,
Constantinople,   17-­‐‑18;   Id.,  The   Theme,   126-­‐‑7;   P.   Heather,  The   Huns   and   the   End   of   the   Roman   Empire   in
Western  Europe,  «English  Historical  Review»,  110  (1995),  4-­‐‑41,  a  23-­‐‑5.

21   Zosimo,  Storia  nuova,   VI .8.2   (truppe   orientali),   V.5.1   (Unni),  VI .1.2   (indisponibilità   degli   eserciti   di
Gallia,  Iberia  e  Britannia).

22  Grazie  al  resoconto  completo  offerto  da  Zosimo  (basato  sulla  perduta  Storia  di  Olimpiodoro),  siamo
relativamente  bene  informati  su  tutti  questi  eventi:  Zosimo,  Storia  nuova,  VI.1-­‐‑6.

23   Eudossio,   «arte   medicus»,   un   capo   nel   448:  Cronaca   del   452,   p.   662,   sez.   133   (non   conosciamo   la
posizione   sociale   dell'ʹaltro   capo   di   cui   si   fa   il   nome,  Tibatto).   Per   gli   schiavi   della   Gallia   (nel   435):
Cronaca  del  4.52,   sez.  117   (per   il  435):  «omnia  paene  Galliarum  servitia   in  Bacaudam  conspiraverunt».
I .N.   Wood,  The   Northwestern   Province,   in  Cambridge   Ancient   History,   XIV,   497-­‐‑524,   a   502-­‐‑4,   offre   una
trattazione  generale  dei  Bacaudae.

24  Roma:  Zosimo,  Storia  nuova,  V.42.  Bazas:  Paolino  di  Pella,  Eucharistikos,  vv.  333-­‐‑6.

25  Goffart,  Rome,  Constantinople,  18-­‐‑19.

26  La  rivolta  del  399-­‐‑400  e  la  colonna  commemorativa  sono  trattate,  descritte  e  illustrate  in  Liebeschuetz,
Barbarians  and  Bishops,  100-­‐‑3,  111-­‐‑25,  273-­‐‑8,  e  tavole  1-­‐‑7.  Schiavi  e  diseredati:  Zosimo,  Storia  nuova,  V.13.

27  Spagna:  Orosio,  Storie  contro  i  pagani,  VII .40.6;  Prosopography  of  the  Later  Roman  Empire,  I I ,  «Didymus  I»
e   «Verenianus».   I talia:  Nov.  Val.   9,   in  Codice   teodosiano.   Clermont:   Sidonio   Apollinare,  Lettere,   I I I .3.3-­‐‑8.
Soissons:  Gregorio  di  Tours,  Storia,  II.27.

28  Tacito,  Germania,  33  [trad.  it.  di  Enzio  Cetrangolo  in  Tacito,  Tuae  le  opere,  Firenze  1979,  29];  Seneca,  De
Ira,  I.xi.3-­‐‑4.

29  Unità  crescente  tra  i  popoli  germanici:  Heather,  Goths,   51-­‐‑65;   Id.,  The  Fall  of  Rome,  84-­‐‑94.  Reclute  per
l'ʹesercito   gotico  nel   376-­‐‑8:  Ammiano  Marcellino,  Storia,   XXXI.6.5-­‐‑6.  W.   Pohl,  Conceptions   of  Ethnicity   in



l'ʹesercito   gotico  nel   376-­‐‑8:  Ammiano  Marcellino,  Storia,   XXXI.6.5-­‐‑6.  W.   Pohl,  Conceptions   of  Ethnicity   in
Early  Medieval  Studies,   in   L.K.   Liale   e   B.H.   Rosenwein   (a   cura   di).  Debating   the  Middle  Ages:   Issues   and
Readings  (  Oxford  1998),  15-­‐‑24,  è  un'ʹutile  introduzione  in  inglese  al  recente  dibaaito  sulla  «etnogenesi»
(il  processo  per  il  quale  gruppi  diversi  si  sono  gradualmente  fusi  in  «popoli»  distinti).

30  Goffart,  The  Theme,  112-­‐‑3.  Vedi,  ad  esempio,  le  campagne  dei  Visi  goti  contro  i  Vandali  Silingi  e  gli
Alani  in  Spagna  «per  conto  del  nome  romano»  (Idazio,  Cronaca,  sez.  55  [63],  59  [67],  60  [68]).

31  Paolino  di  Pella,  Eucharistikos,  vv.  383-­‐‑5.

32   Idazio,  Cronaca,   sez.   60   [68]:   «oblito   regni   nomine   Gunderici   regis   Vandalorum   […]   se   patrocinio
subiugarent».

33   «Rex   Vandalorum   et   Alanorum»:   A.   Gillea   (a   cura   di).  On   Barbarian   Identity:   Critical   Approaches   to
Ethnicity  in  the  Early  Middle  Ages   (Turnhout  2002),  109  n.  30.  I l  poeta  latino  Draconzio,  alla  corte  del  re
vandalo   Guntamundo   (484-­‐‑96),   includeva   gli   Alani   in   un   elenco   di   genti   barbariche   (facendo
ovviamente  eccezione  per  i  Vandali),  il  che  fa  pensare  a  un  certo  disprezzo  dei  Vandali  per  i  loro  soci
Alani:  Draconzio,  Romulea  V,  vv.  34-­‐‑5  («Monumenta  Germaniae  Historica,  Auctores  Antiquissimi»,  XIV,
a  cura  di  F.  Vollmer,  Berlin  1905,  141).

34  Possidio,  Vita  di  Agostino,  28.4.

35  Goffart,  The  Theme;  Id.,  Rome,  Constantinople.

36  Maahews,  Western  Aristocracies,  284-­‐‑306;  Wolfram,  History  of  the  Goths,   117-­‐‑81;  Heather,  Goths,   130-­‐‑51,
181-­‐‑7.

37  Per  i  trattati  del  435  e  del  442:  Courtois,  Les  Vandales  et  l'ʹAfrique,  169-­‐‑75.

38  Visigoti:   Idazio,  Cronaca,  sez.  61  [69];  Prospero,  Epitoma  Chronicon,   inChronica  Minora  Saec.   IV.  V.  VI .
VII,  a  cura  di  T.  Mommsen  («Monumenta  Germaniae  Historica,  Auctores  Antiquissimi»,  IX,  Berlin  1891-­‐‑
2),  p.   469,   sez.   1271.  Concessioni   ai  Burgundi   e   agli  Alani:  Cronaca  del   452,   sez.   124,   127,   128   (p.   660).
Localizzazione  dello  stanziamento  burgundo:  P.  Duparc,  La  Sapaudia,  «Comptes  rendus  de  l'ʹAcadémie
des  Inscriptions  et  Belles-­‐‑Lettres»  (1958),  371-­‐‑83.

39  Per  la  distinzione  tra  interessi  imperiali  e  interessi  locali:  M.  Kulikowski,  The  Visigothic  Sealement  in
Aquitaine:   The   Imperial   Perspective,   in  Mathisen   e   Shanzer   (a   cura   di).  Society   and   Culture,   26-­‐‑38.   Per   le
possibili   ragioni  dello   stanziamento  del   419:   I .N.  Wood,  The  Barbarian   Invasions   and  First  Sealement,   in
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VI.  PERCHÉ  LA  SCOMPARSA  DEL  BENESSERE?
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(Portsmouth,  RI,  2001  ),  137-­‐‑53.
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